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Planovi, sporazumi, izjave o ustavnom ustrojstvu

Bosne i Hercegovine 1991. — 1995.

Uvod

Sadrzaj

Proizvodnja paméenja: izmedu povijesnog zaborava i pristanka na

politicke manipulacije

| Dio: Od Deklaracije o suverenosti BiH do medunarodnog priznanja

BiH

10.

11.

Deklaracija o drzavnoj suverenosti i1 nedjeljivosti Republike Bosnhe
1 Hercegovine (Sarajevo, 27. 2. 1991)

SkupStina BiH: Sest tocaka predsjednika Predsjednistva Alije
Izetbegovica o buduc¢nosti SFRJ (Sarajevo, 27. 6. 1991.)

Brijunska deklaracija 1 aneksi sa brijunskog sastanka (Brijuni,
7. 7 .1991.)

EZ: Deklaracija o Jugoslaviji ministara europske dvanaestorice
(Haag, 6. 8. 1991)

Srpsko-muslimanski «Historijski sporazum»: Muhamed Filipovic¢
— Radovan Karadzi¢ ( 2. 8. 1991)

Sabor Republike Hrvatske: Odluka o raskidu drzavno-pravnih
sveza sa SFRJ (Zagreb, 8. 10. 1991.)

Sabor Republike Hrvatske: Zakljucci o agresiji na Republiku
Hrvatsku (Zagreb, 8. 10. 1991.)

Skupstina BiH: Memorandum SkupStine Bosne 1 Hercegovine
(Sarajevo, 11. 10. 1991.)

Skupstina BiH: Platforma o poloZzaju Bosne 1 Hercegovine i
buducem ustrojstvu jJugoslavenske zajednice (Sarajevo, 15. 10.
1991.)

Mirovna konferencija o Jugoslaviji: EZ predlaze 'Slobodnu
zajednicu neovisnih jugoslavenskih republika™ (Haag, 18. 10.
1991.)

Odluka o formiranju skupStine srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini
(24. 10. 1991.)
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25.

26.
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28.

Mirovna konferencija o Jugoslaviji: Prijedlog ugovornih
odredbi za konvenciju EZ-a za politicko rjeSenje jugoslavenske
krize (Haag, 3. 11. 1991.)

Odluka o uspostavi Hrvatske zajednice Herceg-Bosna (Grude, 18. 11.
1991.)

Odluka o verifikaciji proglasenith srpskih autonomnih oblasti u
Bosni 1 Hercegovini (Sarajevo, 21. 11. 1991.)

SkupStina srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini: Odluka o
priznanju Republike Srpske Krajine (Sarajevo, 21. 11. 1991.)

“Zenevski sporazum” o povlasenju JNA iz Hrvatske (Zeneva, 23. 11.
1991.)

Sabor Republike Hrvatske: Zakljucci o vanjskoj politici RH
(Zagreb, 5. 12. 1991.)

Sabor Republike Hrvatske: Zahtjev za prijem RH u Europsko
vijece (Zagreb, 5. 12. 1991.)

Mirovna konferencija o Jugoslaviji: MisSljenje broj 1.
Arbitrazne komisije: "SFRJ je u procesu dezintegracije" (7.
12. 1991.)

Ministarsko vijece Europske zajednice: »Smjernice za
priznavanje novih drzava u isto¢noj Europi 1 Sovjetskom
Savezu«, (Bruxeles, 16. 12. 1991.)

Ministarsko vije¢e Europske zajednice: «Deklaracija o
Jugoslaviji» (Bruxeles, 16. 12. 1991.)

Predsjednistvo 1 Vlada SR BiH: Zahtjev Europskoj zajednici
za priznavanje suvereniteta 1 nezavisnosti BiH (Sarajevo,
24. 12. 1991.)

SkupsStina srpskog naroda u BiH: Odluka o pripremama za
formiranje »Republike Srpske Bosne 1 Hercegovine« (21. 12.
1991.)

Sabor Republike Hrvatske: Zakljucak (Zagreb, 28. 12. 1991.)

Skupstina srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini: Deklaracija
o proglasenju Republike srpskog naroda Bosne 1 Hercegovine
(Sarajevo. 9. 1. 1992.)

Mirovna konferencija o Jugoslavij: MisSljenje broj 2
Arbitrazne komisije (Pariz, 11. 1. 1992.)
Mirovna konferencija o Jugoslaviji: MisSljenje broj 3

Arbitrazne komisije (Pariz, 11. 1. 1992.)

Mirovna konferencija o Jugoslaviji: MiSljenje broj. 4: o
medunarodnom priznanju Socijalisticke republike Bosne
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Hercegovine od strane Evropske zajednice i1 njenih zemalja
clanica (Pariz, 11. 1. 1992.)

Mirovna konferencija o Jugoslaviji: MisSljenje broj 5
Arbitrazne komisije (Pariz, 11. 1. 1992.)

Skupstina Bosne 1 Hercegovine: Odluka o vraspisivanju
referenduma o nezavisnosti Bosne 1 Hercegovine (Sarajevo,
25. 1. 1992.).

Referendumsko pitanje Hrvatske demokratske zajednice Bosne i
Hercegovine (9. 2. 1992.)

Lisabonska izjava o Jugoslaviji ministara vanjskih poslova
zemalja Europske zajednice (Lisabon, 17. 2. 1992.)

Cutilleirov plan: lzetbegovi¢, Lasi¢ 1 Karadzi¢ sporazumjeli

se o0 "rekonstrukciji” BiH (Sarajevo, 22. 2. 1992.)

Direktiva Glavnog Staba Patriotske 1lige BiH za odbranu
suvereniteta Republike Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 25. 2.
1992.)

Cutilleirov plan: Prijedlog HDZ BIH ™"O buduc¢em drzavnom
statusu Bosne i Hercegovine' (Sarajevo, 25. 2. 1992.)

SkupStine srpskog naroda BiH: Odluka o proglasenju Ustava
Srpske Republike BiH (Sarajevo, 28. 2. 1992.)

Konacni rezultati referenduma u BiH (Sarajevo, 9. 3. 1992.)

Cutilleirov plan: 1Izjava o nacelima za novo ustavno
ustrojstvo Bosne 1 Hercegovine (Bruxelles, 9. 3. 1992.)

SAD/EZ: Zajednicka deklaracija o priznanju jugoslavenskih
republika (Bruxelles, 10. 3. 1992.)

Cutilleirov plan: primjedbe 1 prijedlozi HDZ-a BIH na
"lzjavu o nacelima novog ustavnog ustrojstva za Bosnu i
Hercegovinu"

Cutilleirov plan: Tekst izjave o nacelima za novo ustrojstvo
Bosne 1 Hercegovine (Sarajevo, 18. 3. 1992.)

Cutilleirov plan: Briselski dodatak 1izjavi o0 ustavnom
ustrojstvu Bosne 1 Hercegovine (Bruxelles, 30. 1 31. 3.
1992.)

Zajednicka izjava ministara vanjskih poslova EZ o priznanju
Republike Bosne 1 Hercegovine (Bruxelles, 6. 4. 1992.)



I Dio: Od medunarodnog priznanja BiH do pocetka rada
Medunarodne konferencije o bivSoj Jugoslaviji (Londonska

konferencija)

44. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Odluka o priznanju
Socijalisticke Republike Bosne 1 Hercegovine kao suverene 1
samostalne drzave (Zagreb, 7. 4. 1992.)

45. SkupStina srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovin: Odluka o
proglaSsavanju Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine (Banja
Luka, 7. 4. 1992.)

46. V0ada Srpske Republike BiH: Priopc¢enje povodom deklaracije
EZ-SAD (Beograd, 17. 4. 1992.)

47. Pisma generalpukovnika Milutina Kukanjca 1 predsjednika
PredsjedniStva BiH Alije lzetbegovica (Sarajevo, 19. 4. 1992.)

48. Predstavnici hrvatske 1 srpske nacionalne zajednice u BiH:
Sporazum Boban - Karadzi¢ (Graz, 6. 5. 1992.)

49. EZ: Deklaracija o BiH (Bruxelles, 12. 5. 1992.)

50. Predsjednistvo BiH, srpska strana 1 JNA: Sporazum o prekidu
vatre u Bosni 1 Hercegovini (Sarajevo, 18. 5. 1992.)

51. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman i predsjednik
Predsjednistva RBiH Alija Ilzetbegovi¢: Zajednicka izjava
(Zagreb/Sarajevo, 15. 6. 1992.)

52. Predsjednistvo RBiH: Djelovanje PredsjedniStva Republike
Bosne 1 Hercegovine u ratnim uvjetima (Sarajevo, 26. 6. 1992.)

53. Predsjednistvo Republike BiH: Odluka o pretpocinjavanju
jedinica rezervnog sastava MUP-a jedinicama Armije Bosne 1
Hercegovine (27. 6. 1992.)

54. Konferencija o miru u Jugoslaviji: MisSljenje o nadleznosti 1
miSljenje broj 8 Arbitrazne komisije EZ (Pariz, 4. 7. 1992.)

55. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo predsjedniku
PredsjednisStva BiH Aliji lzebegovi¢u (Zagreb, 6. 7. 1992.)

56. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman i predsjednik
Predsjednistva BiH Alija Ilzebegovic¢: Zajednicka 1izjava
(Helsinki 8. 7. 1992.)

57. KESS: Govor predsjednika RH dr. Franje Tudmana na plenarnoj
sjednici KESS-a (Helsinki, 9. 7. 1992.)

58. Predsjednistvo Republike Bosne 1 Hercegovin: Odluka o
razrjesSenju i imenovanju clanova PredsjedniStva RBiH
(Sarajevo, 13. 7. 1992)




59. Vlada Republike BiH: Stavovi o] administrativno-
teritorijalnom uredenju Bosne i1 Hercegovine (Sarajevo, 16. 7.]
1992.)

60. Konferencija o Jugoslaviji EZ: Tekst Sporazuma o Bosni i
Hercegovini (London, 17. 7. 1992.)

61. Ministarsko vije¢ce EZ: Tekst Deklaracije o Jugoslaviji
(Bruxelles, 20. 7.1992.)

62. Republika Bosna 1 Hercegovina i1 Republika Hrvatska: Sporazum
o prijateljstvu 1 suradnji (Zagreb, 21. 7. 1992.)

63. Predsjednistvo RBiH: Uredba o oruzanim snagama Republike
Bosne 1 Hercegovine (Sarajevo, 6. 8. 1992.)

Il Dio: Od pocetka rada Medunarodne konferencije o bivSoj

Jugoslaviji do odbacivanja Vance-Owenova mirovnoga plana

64. Predsjednistvo BiH: Ustavni principi unutrasnjeg uredenja
Republike Bosne 1 Hercegovine (Sarajevo, 16. 8. 1992.)

65. Londonska konferencija: Predstavljen dokument s kojim
predstavnici Srba 1z BiH 1du u London (Beograd, 21. 8. 1992.)

66. Predsjednistvo 1 V0ada BiH: Usvojena stajalista delegacije
BiH na Londonskoj konferenciji (Sarajevo, 22. 8. 1992.)

67. Londonska konferencija: Nacrt izjave o nacelima 1 Program
akcije Londonske konferencije o biv3oj Jugoslaviji (London,
25. 8. 1992.)

68. Londonska konferencija: 1lzjava o Bosni 1 Hercegovini
(London, 27. 8. 1992.)

69. SDA 1 HDZ BiH: Zajednicko priopc¢enje sa sastanka u Medugorju
(Medugorje, 27. 8. 1992.)

70. Londonska konferencija: Povjerenje, 1izgradnja sigurnosti i
verifikacija (London, 8. 9. 1992.)

71. Ured Predsjednika BiH: Priop¢enje o dogovoru i1z Medugorja
(Sarajevo, 9. 9. 1992.)

72. Londonska konferencija: Cjelovit tekst zajednickog
priop¢cenja - Vance, Owen, Cosi¢ , Pani¢ (Beograd, 11. 9.
1992.)

73. Republika Bosna 1 Hercegovina, 1 Republika Hrvatska: Dodatak
Sporazumu o prijateljstvu i1 suradnji (New York, 21. 9. 1992.)




74. V0ada Republike Srpske 1 VIada Republike srpska Kkrajina:
Protokol o saradnji (Banja Luka, 22. 9. 1992.)

75. Londonska konferencija: Tekst zajednicke i1zjave predsjednika
RH dr. Franje Tudmana i predsjednika SRJ Dobrice Cosic¢a
(Zeneva, 30. 9. 1992.)

76. Predsjednistvo BiH: Naredba predsjednika PredsjedniStva BiH
Alije Ilzetbegovica za deblokadu grada Sarajeva (Konjic. 16.
10. 1992.)

77. MKBJ: Tekst zajednicke 1zjave predsjednika PredsjedniStva
BiH Alije Ilzetbegovica i predsjednika SRJ Dobrice Cosica
(Zeneva, 19. 10. 1992.)

78. MKBJ: Sporazum predsjednika SRJ Dobrice Cosica i Adila
ZulfikarpasSica (Zeneva, 19. 10. 1992.)

79. MKBJ: Zajednicka izjava predsjednika RH dr. Franje Tudmana i
predsjednika SRJ Dobrice Cosic¢ca (Zeneva, 20. 10. 1992.)

80. HDzZ BiH: Politicka povelja Glavnog odbora HDZ-a BiH
(PosuSje, 24. 10. 1992.)

81. Predsjednik Predsjednistva RBiIH Alija Ilzetbegovi¢: Pismo
predsjedniku RH dr. Franji Tudmanu (Sarajevo, 27. 10. 1992.)

82. MKBJ: Nacrt wustavnog ustrojstva za BiH_ radne skupine
Zzenevske konferencije o bivsSoj Jugoslaviji (Zeneva, 28. 10.
1992.)

83. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo predsjedniku
Predsjednistva R BiH Aliji Ilzetbegovi¢cu (Zagreb, 30. 10.
1992.)

84. MKBJ: IlzvjeSce supredsjedatelja o 1izradi nacrta ustavnog
ustrojstva Bosne 1 Hercegovine (studeni 1992.)

85. SkupsStina Republike Srpske Krajine 1 SkupStina Republike
Srpske: Prijedorska Deklaracija (31. 10. 1992.)

86. MKBJ: Prijedlog ustavnog uredenja Bosne 1 Hercegovine
delegacije Republike Srpske: (1. 11. 1992.)

87. Predsjednistvo RBiH: Odluka o wusvajanju ostavke c¢lana
PredsjedniStva RBiIH (Sarajevo, 10. 11. 1992)

88. Predsjednistvo RBiH: Zakon o 1izboru 1 opozivu c¢&lanova
PredsjednisStva RBiIH (Sarajevo, 24. 12. 1992.)

89. Predsjednistvo RBiH: Odluka o i1zboru <¢lana PredsjedniStva
RBiH (Sarajevo, 24. 12. 1992.)

90. Predsjednistvo RBiH: Odluka o izboru c¢lana PredsjedniStva
RBiH (Sarajevo, 24. 12. 1992.)




91. Vance-Owenov mirovni plan: Nacrt dogovora o Bosni 1
Hercegovini (Zeneva, 02/05. 01. 1993.)

92. MKBJ: Devet tocaka nacrta "ustavnih nacela”™ koje je uvjetno
prihvatio Radovan Karadzi¢ (Zeneva, 12. 1. 1993.)

93. Ministarstvo obrane BiH: Zapovijed ministra obrane BiH Boze
Rajica (Sarajevo, 16. 1. 1993.)

94. Predsjednistvo RBiIH: Odluka PredsjedniStva BiH o zapovijedi
ministra obrane Boze Raji¢a od 16.1.1993. (Sarajevo, 19. 1.
1993.)

95. Predsjednik RH dr. Franjo. Tudman: Pismo predsjedniku
PredsjedniStva RBiH Aliji lzetbegovic¢u (Zagreb, 27. 1. 1993.)

96. MKBJ: Zajednicka 1izjava predsjednika PredsjedniStva BiH
Alije lzetbegovica 1 predsjednika HZ HB Mate Bobana (Zeneva,
27. 1. 1993.)

97. MKBJ: Prijedlozi zajednickih izjava predsjednika

PredsjedniStva BiH Alije Ilzetbegovica 1 predsjednika HZ HB
Mate Bobana koji nisu potpisani (Zeneva, 1. 2. 1993.)

98. Glavni Stab ABiIH 1 glavni stozer HVO: Potpisan zajednicki
dogovor nacelnika glavnog Staba Armije BiH 1 nacelnika glavnog
stozera HVO (Sarajevo, 11. 2. 1993.)

99. SAD: Sest tocaka predsjednika Bila Clintona (Washington,
11.2.1993.)

100. Vance — Owenov plan: Sporazum o budu¢im odnosima Hrvata i
Muslimana u Bosni 1 Hercegovini - (New York, 3. 3. 1993.)

101. Vance-Owenov plan: Sporazum o privremenom uredenju za Bosnu
I Hercegovinu (New York, 25. 3. 1993.)

102. Vance-Owenov plan: lzetbegovi¢ 1 Boban potpisali cjelokupni
mirovni plan Vance-Owen (New York, 25. 3. 1993.)

103. Vance-Owenov plan: Uvjeti Alije Ilzetbegovica za potpis
Vance-Owenova mirovnog plana (New York, 25. 3. 1993.)

104. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman i predsjednik
Predsjednistva RBiH Alija lzetbegovi¢: Zajednicka 1i1zjava
(Zagreb, 27. 3. 1993.)

105. Narodna skupstina Republike Srpske: Deklaracija o nastavku
mirovnog procesa (Sarajevo, 2. 4. 1993)

106. Predsjednik Predsjednistva BiH Alija lzetbegovi¢ i
predsjednik HZ HB Mate Boban: Zajednicko priopc¢enje (Zagreb,
18. 4. 1993).

107. Armija BiH 1 HVO: Sporazum o prekidu vatre izmedu HVO-a 1
Armije BIH (Zenica, 21. 4. 1993.)




108. Clanovi PredsjedniStva BiH, predsjednik i c¢lanovi Vlade RBiH
1z redova hrvatskog naroda: lzjava (Mostar, 21. 4. 1993.)

109. Narodna skupstina RS: Odluka o raspisivanju referenduma u
Republici Srpskoj (25. 4. 1993.)

110. Predsjednik Predsjednistva RBiH Alija lzetbegovi¢
predsjednik HZ HB Mate Boban: Zajednicka izjava o formiranju
ustrojstvu zajednickog zapovjednistva Armije BiH i1 HV
(Zagreb, 25. 4. 1993.)

111. Zastupnicki dom Sabora Republike Hrvatske: Poziv Muslimanima
I Hrvatima u BiH da obustave sukobe (Zagreb, 30. 4. 1993.)

112. Drzavne delegacije Republike Hrvatske 1 Republike Turske:
Tekst zajednicke deklaracije potpisane nakon sluzbenih tursko-
hrvatskih razgovora (Ankara, 30. 4. 1993.)

113. Predsjednik HZ HB Mate Boban: Pismo glavnom tajniku UN
Boutrosu Ghaliju (Mostar, 7. 5. 1993.)

QO =i =

IV Dio: Od odbacivanja Vance-Owenova mirovnoga plana do

odbacivanja Owen-Stoltenbergova mirovnoga plan

114. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Poruka predsjedniku
Predsjednistva BiH Aliji lzetbegovic¢u 1 predsjedniku HZ HB
Mati Bobanu (Zagreb, 10. 5. 1993.)

115. Predsjednik VIlade BiH Mile Akmadzic¢: Pismo Vijecu
Sigurnosti UN-a (Citluk, 11. 5. 1993.)

116. Vijece obrane 1 nacionalne sigurnost: Priopéenje s devete
sjednice (Zagreb, 11. 5. 1993.)

117. Sporazuma o prekidu neprijateljstva u Bosni 1 Hercegovini

zakljucen 1zmedu generala Milivoja Petkovica 1 generala
Sefera Halilovi¢a (12. 5. 1993.)

118. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo glavnom tajniku UN
Boutros-Boutros Ghaliju (Zagreb, 12. 5. 1993.)

119. Predsjedavajuc¢ci Ministarskog vijeca EZ Niels Helveg
Petersen: Pismo predsjedniku RH dr. Franji Tudmanu ( 12. 5.
1993.)

120. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo Nielsu Helvegu
Petersenu predsjedavajucem Ministarskom vijecu EZ (Zagreb,
13. 5. 1993.)
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138.

Ministarstvo obrane Republike Hrvatske: Pismo Vliadi
Republike BiH (Zagreb, 18. 5. 1993.)

Vance-Owenov plan: Sporazum iz Medugorja (Medugorje, 18. 5.
1993.)

Narodna skupStina Republike Srpske: Deklaracija o nastavku
mirovnog procesa (19. 5. 1993.)

Narodna skupsStina Republike Srpske: Odluka o proglasenju
rezultata referenduma (19. 5. 1993.)

Pet clanica Vijec¢a sigurnosti UN: Zajednicka i1zjava o BiH
(22. 5. 1993.)

Predsjednik HZ HB mr. Mate Boban: Pismo predsjedniku
PredsjedniStva BiH Aliji lzelbegovicu. (Mostar, 31. O5.
1993.)

Vojni zapovjednici triju strana u BiH: "Generalni sporazum o
prestanku sukoba u Bosni 1 Hercegovini'” (Sarajevo, 15. 6.
1993.)

Ministri vanjskih poslova zemalja Europske zajednice:
suglasnost o "temljenim nacelima™ za rjeSavanje sukoba u BiH
(Kopenhagen, 20. 6. 1993.)

Predsjednik HZ HB Mate Boban: Pismo svjetskim duznosnicima
(Mostar, 22. 6. 1993.)

MKBJ: Devet ustavnih nacela za BiH (Zeneva, 23. 6. 1993)

Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo PredsjednisStvu
Republike BiH (Zagreb, 25. 6. 1993.)

Predsjednik Predsjednistva BiH Alija lzetbegovi¢: Interview
za RT BIH (Sarajevo, 8. 7. 1993.)

Ured predsjednika BiH: Demanti izjave Alije lzetbegovica da
"pristaje na konfederalizaciju BiH." (Sarajevo, 9. 7. 1993.)

Predsjednistvo BiH: Priopéenje nakon sastanka odrzanog u
Zagrebu (Zagreb, 11. 7. 1993.)

Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo glavnom tajniku UN
Boutrosu Boutrosu-Ghaliju (Zagreb, 16. 7. 1993.)

MKBJ: Polazidte Predsjednidtva BiH za pregovore u Zenevi
(Sarajevo, 17.7.1993.)

MKBJ: lzjava predsjednika dr. Franje Tudmana i Slobodana
MiloSevic¢a (Zeneva, 17. 7. 1993.)

Owen-Stoltenbergov plan: Ustavni sporazum o Uniji Republika
Bosne 1 Hercegovine (Zeneva, 30. 7. 1993.)



139. Owen-Stoltenbergov plan: Predsjednik predsjednisStva BiH
Alija lzetbegovi¢ povlaci svoje da™ (Zeneva, 31. 7. 1993.)

140. Predsjednik Predsjednistva BiH Alija Ilzetbegovi¢: Pismo
predsjedniku RH dr. Franji Tudmanu (Sarajevo, 4. 8. 1993.)

141 _Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo predsjedniku
PredsjednisStva BiH Aliji1 lzetbegoviéu (Zagreb, 10. 8. 1993.)

142. MKBJ: Bilateralni razgovori lzetbegovi¢ - Karadzi¢ o
istocnoj Bosni (Zeneva, 17. 8. 1993.)

143. MKBJ: Temeljna odluka o uspostavi 1 proglasenju Hrvatske
Republike Herceg-Bosne (Grude, 28. 8. 1993.)

144_. MKBJ: Cetiri prijedloga UNPROFOR-u, UNHCR-u i ICRC-u
izaslanstva Hrvatske Republike Herceg-Bosne: (Zeneva, 1. 9.
1993.)

145. MKBJ: Dogovor HVO-a 1 muslimanskih predstavnika (Medugorje,
1. 9. 1993.)

146. MKBJ: Sporazum o miru 1 o Uniji repubika BiH koji nije
potpisan (Geneva, 1. 9. 1993.)

147. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo predsjedniku HR HB
mr. Mati Bobanu (Zagreb, 6. 9. 1993.)

148 .Predsjednik HR HB Mate Boban: Pismo predsjedniku Republike
Hrvatske dr. Franji Tudmanu (Mostar, 13. 9. 1993.)

149. MKBJ: Zajednicka deklaracija predsjednika RH dr. Franje
Tuamana 1 predsjednika PredsjednisStva BiH Alije lzetbegovica
(Zeneva, 14. 9. 1993.)
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Planovi, sporazumi, izjave 0 ustavnom ustrojstvu

Bosne i Hercegovine 1991.-1995.

Proizvodnja paméenja: izmedu povijesnog zaborava i pristanka na

politicke manipulacije

Uvod

Zivimo u vrijeme kada je za svekoliki uspjeh, bilo
gospodarski, politicki, kulturni, sportski, itd., presudna
propaganda i1 industrija za odnose s javnoSc¢u. Uspjeh je ovisan o
promidzbi, "image-u', ‘brandu', ucestalosti pojavljivanja u
javnosti. Zato je svaka vlada, drzavna institucija, poduzece,
projekt, ili javna osoba osudena na neuspjeh ako nema svog
glasnogovornika, ured za odnose s javnosc¢u, ili ako ne angazZira

specijalizirane PR agencije za svoju pomidzbu.

Zivimo, dakle, u informacijsko doba u kojem je presudno
raspolagati obavijestima i razviti vlastite informacijske
strategije kako bi se osigurala dominacija vlastitih obavijesti,
odnosno sprijecili protivnici da stvore oporbene obavijesti. To
se zbiva u svim podruc¢jima 1 na svim razinama. Predsjednik SAD-a
George Bush, imenovao je koncem 2001. specijalnog savjetnika za
informacijski prostor! sa zadacom da osigura cisti informacijski
prostor u SAD-u, a informacijsku superiornost SAD-a u svijetu.
Komentar obrazlozenja imenovanja specijalnog savjetnika za

informacijski prostor bio je vrlo precizan: u industrijsko doba

1 Engleski termin cyberspace prevodimo u ovom slucaju kao informacijski

prostor.
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zemlje koje su imale dominaciju na moru i u zraku vladale su
svijetom; u informacijsko doba =zemlje koje c¢e dominirati

informacijskim prostorom imat ¢e hegemoniju u svijetu.

Informacijski prostor u doba interneta 1 globalnih procesa
saturiran je razlicitim informacijskim strategijama, 1 mnosStvom
oprec¢nih poruka, koje se prelijevaju globalnim, regionalnim i
lokalnim informaci jskim mrezama. Korisnici su zasiceni
informacijama, komunikacijskim vezama 1 porukama, obavijestima
koje bi trebale funkcionirati kao dokaz 1 istina o cinjenicama 1

pojavama.

Realnost je nazalost sasvim drukcija. Sa sve vecom kolicinom
obavijesti sve smo dalje od istine 1 c¢injenica. Obavijesti bez
prosudbe korisnika tvore slijepo znanje: niz nevaloriziranih
podataka. Znanje koje se gradi na memoriranju obavijesti je
nijemo: bez dokaza 1 argumenata. Zato obavijesti u najboljem
slucaju omogucuju da doznamo dogadaje. Nije daleko od istine ona
cini¢cna definicija CNN-a: "CNN — to su oni koji prvi doznaju a
zadnji1 shvate®.

Obavijesti 1 c¢injenice nisu iIsto. Obavijesti prenose poruke
o dogadajima 1 pojavama, te doznajemo o tim pojavama I dogadajima
ali obavijesti nisu cinjenice. cCinjenice su produkt prosudbe?.
Cinjenice se temelje na dokazima, kako bi prosudba o pojedinim
dogadajima bila istinita.

Preplavljeni obavijestima, sve smo dalje od istine, a cesto
I od dokaza 1 dokumenata na osnovu kojih bismo mogli graditi

prosudbe i1 spoznavati cinjenice o dogadajima. Ako nemamo pristup

2 Vidi: M. Stanford. The Nature of Historical Knowledge. Oxford UK — Cambridge
USA: Blackwell, 1995., M. Tudman. PrikazaliSte znanja. Zagreb: Hrvatska
sveucilisna naklada, 2003.
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dokumentima 1 dokazima, ne mozZemo imati ni znanje, ni objektivno

pamé¢enje o (proslim) dogadajima.

Najvece indoktrinacije  javnim znanjem ostvaruju se
manipulacijom pamc¢enja. Postupak manipulacije se postize:
preSu¢civanjem postojecih dokumenata 1 dokaza; promjenom konteksta
dokumenatima se pridaju 1 nova znacenja, a '"‘novim’™ obavijestima
I porukama mijenja se pamcenje prema matrici koja je definirana
informacijskim strategijama. Informacijske strategije iImaju za
cilj da pamcenje korisnika svedu samo na onaj skup podataka koji
se sustavno 1 planski projektira 1 memorira u iInformacijskom
prostoru. Postupak manipulacije jJe lakSi ako potencijalni
korisnici nemaju prethodnih spoznaja o dogadajima 1 stvarnom
cinyenicnom stanju. Tada indoktrinacija moze biti potpuna jer se

stvara zeljena, projicirana slika stvarnosti.

Namjera je autora ovog zbornika dokumenata o ustavnom
ustrojstvu Bosne 1 Hercegovine nastalih od 1991. do 1995., da
podsjete na dokaze 1 dokumente koji <¢e umjesto selektivnog
pam¢enja 1 fragmentarnih istina, omoguc¢iti pristup objektivnoj i

cjelovitoj prosudbi zbivanja u Bosni i1 Hercegovini.

Pregled prikupljenih 227 dokumenata - od Deklaracije o
drzavnoj suverenosti i1 nedjeljivosti RBiH® do zajednicke izjave
A. lzetbegovica 1 S. MiloSevica o normalizaciji odnosa izmedu BiH
i SRJ* - zbirka je dokaza o namjerama 1 ciljevima kljuc¢nih
aktera za uredenje Bosne 1 Hercegovine, njihovoj spremnosti da
prihvate odredena ustavna rjeSenja, odnosno odlucnosti da odbiju
svako rjeSenje koje nisu smatrali prihvatljivim za interese svoje

nacije. Ovi su dokumenti materijalni dokazi o politickim

% Deklaraciju su u Skup3tini BiH podrzali SDA i HDZ, ali je odbijena od strane
SDS, te nije usvojena.

4 Izjava je potpisana 2.10.1996. u Parizu.
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koncepcijama za uredenje BiH 1 pravnim prijedlozima ustavnih
rjeSenja, i1 u svakom su slucaju nuzna pretpostavka za prosudbu
politickih, pravnih, vojnih, i socijalnih zbivanja u BiH kako bi
se utvrdile cinjenice i1 spoznala istina o hrvatskim, boSnjackim,

srpskim interesima 1 ciljevima.

Postojanje jednog, ili niza dokumenata, ne moZe se nhuzZno
iIzjednaciti s c¢injenicom. Povijesna, politicka, pravna, socijalna
ili vojna c¢injenica nastaje tek kao rezultat prosudbe niza
dokumenata 1 podataka kao 1 rasSclambe utjecaja aktera i1 okolnosti
koji su neposredno i1 posredno utjecali na njihovo oblikovanje.
Zato ovaj pregled dokumenata ne nudimo <citatelju kao niz
cinjenica 1 1istina, ve¢ kao gradu za donoSenje <citateljevih
vlastitih sudova i1 procjena o raspadu SFR Jugoslavije, o ratu u
BiH, 1 politici RH prema BiH.

Sa stajalista organizacije korpusa javnoga znanja, U
informacijskoj eri proklamiranog pristupa javnim informacijama,
iIznenaduje podatak da dokumenti koje donosimo u ovom zborniku
nisu javno dostupni kao organizirani i1 uredeni Korpus znanja: ne
postoje u bazama podataka drzavnih ministarstava 1 javnim bazama
podataka® u Hrvatskoj. To ima za posljedicu da je korpus javnoga
znanja 1 socijalnog pam¢enja o tim zbivanjima fragmentaran 1
neorganiziran. Zato ne iznenaduje c¢esto niska razina napisa O
ovim temama u javnim medijima, razina koja vrijeda intelektualno
dostojanstvo jer se takvi napisi rijetko kada susrecu s dokazima,
ali zato obilno hrane iInformacijski prostor dezinformacijama i

poluinformaci jama®.

5> Primjera radi: Odluka kojom RH priznaje SR BiH, 7. 4. 1992., nije objavljena
u NN, ne postoji u dokumentaciji MVP RH, i osim kao informacija, nije u
cijelosti objavljena u medijima.

® Iracionalan je taj odnos prema kljucnoj gradi, o cijoj dostupnosti ovisi
kako razumijevanje tako 1 interpretacija nedavne proSlosti, ali i
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O kriterijima izbora dokumenata

Osnovni kriteriji po kojima je raden odabir ovih dokumenata
0 ustavnom ustrojstvu BiH u razdoblju od 1991. do 1995. jesu: a)
mirovni planovi medunarodne zajednice o0 ustavnom uredenju Bosne 1
Hercegovine; b) sporazumi o ustavnom uredenju BiH koji su
predlagani BoSnjacima, Srbima 1 Hrvatima (bez obzira jesu 11
potpisani 1 od koga su potpisani); c) deklaracije 1 zajednicke
iIzjave zainteresiranih strana, kao 1 medunarodne zajednice, glede
medunarodnog priznanja BiH, 1 njezina unutarnjeg uredenja; d)
vojni mirovni sporazumi koji su bili uvjet prihvacanja ili
posljedica prihvacanja pojedinih mirovnih planova 1 sporazuma; e)
pisma Sto su ih razmjenjivali klju¢ni akteri, a u njima se iznose

prijedlozi 1 stavovi o ustavnom uredenju BiH.

U pravilu smo ukljucili samo izvorne dokumente, tj.
cjelovite dokumente’ a ne njihove interpretacije. Ucinjeno je
nekoliko 1iznimaka, te je uvrSteno 1 nekoliko agencijskih
iIzvjeSca. Agencijska izvjesSca smo uvrstili bilo zato Sto nismo
mogli do¢i do 1izvornog dokumenta ciji se sadrzaj prikazuje u
izvjescu, i1li pak zato Sto se u tim 1izvjeScima preciziraju
stavovi zainteresiranih strana o nedostupnim sporazumima — te se

navode razlozi njihova prihvacanja ili odbijanja.

U ovaj pregled dokumenata o ustavnom ustrojstvu BiH nismo

uvrstili relevantne rezolucije Vijec¢a sigurnosti UN-a 1

budu¢nost, ne samo BiH nego 1 Hrvatske. S pravom se moze postaviti
pitanje o postojanju namjere da se ta dgrada ne prezentira S3iroj
javnosti, il pak o predominaciji drugih aktera 1 njihovim
informacijskim strategijama cija je dominacija toliko jaka da je bilo
nemoguc¢e organizirati korpus kljucnih dokumenata koji govore o tome tko
je 1 kako odredivao sudbinu Bosne 1 Hercegovine 1990-ih.

7 Samo u nekoliko slucajeva kratili smo odredene mirovne sporazume radi

njihove duljine. No, uvijek je ostao onaj dio tih sporazuma kojima se
definira ustavni ustroj BiH.
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predsjednicke izjave VS UN-a, iz dva prakticna razloga: prvo, ti
su dokumenti dostupni kako na internetu tako 1 u specijaliziranim
publikacijama®; drugo, kolicina tih dokumenata =zahtijevala bi

posebnu publikaciju.

Dokumenti su prikazani po kronolosSkom redu, dakle, prema
vremenu svojega nastanka. Uvrstili smo samo dostupne dokumente na
hrvatskom jeziku®. Dokumenti nisu lektorirani, a samo iznimno su
ispravljane ocite tiskarske pogreskel®. Zbog preglednosti i
citljivosti dokumenata u kojima se spominju tzv. ,Republika
Srpska Krajina“ , ili ,srpske autonomne oblasti*, ,srpske
oblasti* u RH, 1td., nazivlje tih neustavnih tvorevina 1 njihovih
akata, kao 1 samoproglasenih tijela koja su ih donosila, nije
posebno obiljezavano navodnicima niti su ispred njih dodavane
rijeci ,,neustavne*, ,,takozvane*, ,,samoproglasSene*, ,,samozvane* 1
sli¢cno. Navodenje njihovih izvornih naziva pretpostavlja njihovu
neustavnost od dana njithova formiranja odnosno donoSenja, kako je
to utvrdio Ustavni sud Republike Hrvatske 1 u ,,1zvjeSce u povodu
Inicijative Vlade Republike Hrvatske, klasa: 004-01/01-02/12, ur.
Broj:5030109-02-2 od 10. listopada 2002. godine*“ (Broj: U-X-
2271/2002, Zagreb, 12. studenog 2002).

Informacije o tome tko je (ili nije) prihvatio neki mirovni

plan i1li1 sporazum dana je u napomeni uz sam dokument, ako je ta

8 Posebno su vrijedne publikacije: Snezana Trifunovska. Former Yugoslavia

Through Documents From its dissolution to the peace settlement. The
Haag: Martinus Nijhoff Publishers, 1999., pp. 1346; te, Snezana
Trifunovska. Yugoslavia Through Documents From its creation to 1its
dissolution. The Haag: Martinus Nijhoff Publishers, 1994., pp. 1074;
Vidi takoder: Andelko Milardovi¢ (ur.). Ujedinjeni narodi. Rezolucije o
BiH. Osijek-Mostar: Pan Liber — Hrvatska budnica, 1995.,

® 0dnosno na srpskom i «bo3njackom» jeziku. Te dokumente nismo «prevodili».

10 7Zato su u dokumentima ostavljana i osobna imena i drugi nazivi onako kako su
izvorno napisani u dokumentu.
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napomena bila objavljena u izvornom dokumentu. Ta vrsta napomena

nije intervencija urednika ove publikacije.

Poseban prilog su zemljovidi uredenja BiH, koji su bili
najcesc¢i razlog neslaganja 1 sukoba. Zemljovidi su takoder
prikazani kronoloskim redom. Na zemljovidima je prikazana vojna
situacija na terenu u razlicitim razdobljima, ponudena
teritorijalizacija ustavnih rjesSenja medunarodnih posrednika, ali
I prijedlozi pojedinih strana u sukobu. Vec¢ina mirovnih planova
imala je nekoliko inacica, pa tako i1 nekoliko inacica zemljovida.
Objavili smo one koji su bili dostupni 1 koji su bili objavljeni

u javnim izvorima.

Kao pomo¢ za razumijevanje mirovnih inicijativa 1 pregovora
o BiH, pripremljeno je Kazalo stavova uz pregovore o ustavnom
uredenju BiH. Svrha tog kazala nije da bude iscrpna kronologija
svih susreta 1 zbivanja, ve¢ samo prva informacija o tome Sto se
zbivalo od jednog do drugog pregovora'', i kako su se sukobljene
strane 1 medunarodna zajednica odnosili prema ponudenim

rjesenjima u odredenom trenutku.

O relevantnosti dokumenata i razumijevanju dogadaja

Ve¢ prvo citanje dokumenata u ovom zborniku upucuje na
cinjenicu da nakon uvodenja viSestranacja i1 demokratskih izbora
1990., izmedau politickih elita tri konstitutivna naroda u BiH
nije postojao ni minimum konsenzusa o0 ustavnom ustroju BiH. Zato
je pregled zagovaranih, ponudenih 1 odbijanih ustavnih rjeSenja

za uredenje Bosne 1 Hercegovine klju¢ za razumijevanje suvremene

11 Zato Kazalo ne evidentira ni sve sporazume koje smo ukljucili u ovaj

pregled, jer mu je funkcija da bude pomagalo za lakSe razumijevanje
stavova pojedinih strana o ponudenim sporazumima.
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povijesti BiH, ali i1 rata u BiH, te nastojanja pojedinih strana

da se nade politicko rjeSenje.

Suglasit ¢emo se s onim politoloskim analizama koje su te

opreke prikazali na slijedec¢i nacin®?:

» bosSnjacka politicka elita zauzimala se za unitarnu

gradansku drzavu,

» srpska politicka elita zauzimala se za srpsku nacionalnu

drzavu u uniji s ostalim dijelom drzave,

» hrvatska politicka elita zauzimala se za uniju triju

etniékih jedinica.

Daleko teze je precizirati stavove 1 strategiju medunarodne
zajednice cija je uloga nakon internacionalizacije jugoslavenske
krize® vremenom postala presudna, jer tri strane u BiH nisu
mogle posti¢i nikakav kompromis o rjeSenju krize 1 uredenju
bosansko-hercegovacke drzave, tako da su sva rjeSenja predlagana,
a konacno rjeSenje je 1 nametnuto, od strane medunarodne
zajednice. Formalno, medunarodna zajednica zauzimala se za
liberalni model demokracije kao rjeSenje BiH problema, model koji

ne moze funkcionirati u pluralnim 111 podijeljenim drusStvima.
Onima koji nisu bili sudionici 1 svjedoci zbivanja u Europi
1990-1h, a pogotovo vremena raspada bivSe Jugoslavije, danas se

mozda c¢ini neshvatljivim, da ni tzv. medunarodna zajednica u to

vrijeme nije mogla posti¢ci konsenzus oko jedne elementarne
cinjenice, tj. da jJje: Bosna 1 Hercegovina pluralno 1ili
podijeljeno drustvo - s tri razli¢cita nacionalna i1 kulturna
2 vidi: Mirjana Kasapovié. Bosna i Hercegovina podijeljeno drudtvo i

nestabilna drzava. Zagreb: Politicka kultura, 2005., str. 195-196.
13 0d «Brijunske deklaracije» 7.7.1991.
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identiteta, razlicitih interesnih i vrijednosnih orijentacija't,
drustvo s dubokim nacionalnim, vjerskim, etnickim, jezic¢nim,
kulturnim 1 socijalnim rascjepima - drustvo Kkoje ne moze

funkcionirati prema liberalnom modelu demokracije.

Razlozi nepriznavanja ove cinjenice mogu biti brojni: od
idealiziranja SFRJ kao dobro uredene multinacionalne zajednice;
straha od raspada Sovjetskog Saveza; bojazni da ce
konfederalizacija dovesti do raspada BiH Sto bi onda mogao biti
primjer kosovskim Albancima, makedonskim Albancima, Baskima,
Crnogorcima, Kurdima, i drugima, da traZze pravo na samoodredenje
1 odcjepljenje; do zelje da se sprijeci nastanak novih
nacionalnih drzava kao smetnje ubrzanim procesima globalizacije 1
europske iIntegracije koji su bilit u punom zamahu nakon propasti
komunistickog sustava 1 VarSavskog pakta.

Bez obzira koji su od tih razloga bili presudni, cinjenica
je da medunarodna zajednica nije posSla od c¢injenice da je BiH
pluralno drustvo, podijeljeno drustvo triju nacionalnih, vjerskih
1 socijalnih zajednica, te da se ono ne moze urediti po nacelima

univerzalnog liberalnog modela demokracije.

Medunarodna zajednica (MZ) polazila je od postulata da se
Bosna 1 Hercegovina mora urediti kao multikulturno, multietnicko,
multikonfesionalno drustvo, ali bez vizije 1 znanja o tome koji i
kakav  model demokracije odgovara «najdublje podijeljenoj
europskoj drzavi»'®. Tako su se pregovaracke strategije i
prioriteti medunarodne zajednice stalno mijenjali, a pojedini

mirovni planovi bili potkopavani 1 ruSeni podjednako od kljucnih

14 Bez minimalne suglasnosti Bo3njaka, Hrvata i Srba o temeljnim vrijednostima
i normama zajednickog zivota, vidi M. Kasapovié¢, 2005, str. 158-191.

15 Reilly, Benjamin (2001). Democracy in Divided Societies. Electoral

Engineering for Conflict Management. Cambridge: Cambridge University Press.
143. Citirano prema M. Kasapovi¢, 2005, str. 77.
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clanica medunarodne zajednice kao 1 od barem jedne strane u

sukobu.

Ustavni prijedlozi radeni su na kompromisima koji su
polazili od postulata multietnickog 1 multikulturnog gradanskog
druSstva kao norme za ustavno uredenje BiIH a zavrSavali na
prijedlozima da se drzava organizira na individualnim [1judskim
pravima, na modelima koji priznaju ali ne polaze od kolektivnih
ljudskih prava. Medunarodna zajednica nudila je model «etnicki
neutralne» drzave, u kojoj su 1 vjerski 1 nacionalni osjecaji
privatna stvar pojedinca, Sto ni jedna nacionalna zajednica u BiH
nije mogla prihvatiti jer je svaka zeljela sacuvati 1 promovirati

svoj nacionalni 1 kulturni identitet.

Neuspjeh MZ treba traziti 1 u tome Sto duznosnici MZ u
pravilu nisu poznavali ni razumjeli uzroke raspada Jugoslavije 1
razloge zbog kojih su njezine republike, joS od konca 1960-ih,
trazile viSe samostalnosti a narodi slobodu 1 medunarodno
priznanje na prvim demokratskim izborima 1990-ih. Zato njima nije
bilo mogu¢e razumjeti ni unutarnje odnose u BiH kao «Jugoslaviji
u malom», kao 1 da 1z 1istih razloga zbog kojih se raspala
Jugoslavija, BiH nije mogla opstati uredena prema 1Istom
politickom modelu «Jugoslavije u malom».

BoSnjaci, Hrvati 1 Srbi su za BiH trazili oprecnha ustavna
rjeSenja (od unitarne drzave, federacije do otcjepljenja), a MZ
nije mogla formulirati kompromisno rjeSenje a da ne dovede u
pitanje model liberalne demokracije. MZ nije 1iImala odvaznosti
zagovarati (novi) model demokracije koji bi mogao pomiriti
oprecne zahtjeve tri konstitutivna naroda. MZ nije bila ni
dosljedna, jer nije gradila kompromisno rjeSenje na izjavi o

ustavnim nacelima koja je prihvacena kao uvjet za medunarodno
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priznanje BiHY*. MZ je radila kompromise s Bo3njacima koji su pod
etiketom «jedinstvene» 1 (gradanske BiH Zeljeli osigurati
hegemoniju najbrojnijem narodul’; sa Srbima jer su vojno
kontrolirali 70% teritorija BiH; s Hrvatima jer su Zeljeli biti
«principijelni» - kako im se ne bi prigovorilo da banaliziraju

slobodu 1 demokratska prava najmalobrojnijeg naroda.

Medunarodni su cimbenici radili kompromise s predstavnicima
triju strana u BiH zato jer ni jednoj strani nisu zeljeli dati za
pravo. Kako bi ostali «objektivni» i1 «neutralni», artikulirali su
pitijska rjeSenja tako da 1h Je svaka strana mogla tumaciti
sukladno svojim interesima, Sto je imalo za posljedicu jacanje

tenzija, medusobnog nepovjerenja 1 uzajamnog optuzivanja.

MZ je pocela kao posrednik da bi postala kljueni 1 jedini
arbitar u rjeSavanju krize, arbitar koji1 nikad nije preuzeo
odgovornost za rjeSenja koja je nudio i1 nametao. Objektivno, MZ
je suodgovorna za duge pregovore o uredenju BiH drzave, trajanje
ratne agoniju u BiH, u najmanju ruku jednako kao 1 ostale strane
u sukobu. 1 to zato Sto je priznala Socijalisticku Republiku
Bosnu 1 Hercegovinu prije nego Sto su tri naroda postigla dogovor
0 ustavnim nacelima 1 uredenju BiH drzave; zato Sto je nametala

rjeSenja koja su odgovarala prvenstveno MZ (kao Sto je 1

8 vidi: lzjava o nacelima ustavnog uredenja BiH, tzv. Cutilleirov plan; ovu
izjavu prihvatili su bosSnjac¢ki, hrvatski 1 srpski predstavnici
18.3.1992. kao uvjet MZ za medunarodno priznanje BiH.

17 Mirovna konferencija o Jugoslaviji - Arbitrazna komisija, u svom Misljenju
broj 4 (od 11.1.1992.) konstatira: "PredsjedniStvo i Vlada SR BiH pravni
temelj zahtjeva za priznanje nalaze u amandmanu LX na Ustav Boshe i
Hercegovine, od 31. srpnja 1990. Taj amandman navodi da je Bosna i
Hercegovina »demokratska suverena drZava ravnopravnih gradana, haroda
Bosne i1 Hercegovine - Muslimana, Srba i Hrvata - 1 dijelova ostalih
naroda i narodnosti koji Zive na njenom teritoriju«. Ova odredba, u
osnovi ve¢ sadrzana u clanku 1. Ustava iz 1974. ne donosi bitnu promjenu
u prethodnom pravnom stanju'.
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odustajala od rjeSenja koja nisu odgovarala nekim njezinim
clanicama), Sto je koristila <citav instrumentarij prisile i
nagrada prema svim stranama u sukobu, te konacno Sto je
raspolagala 1 vojnom silom na terenu, koju je prema potrebi
koristila za «nametanje» 1 «odrzavanje» pojedinih ustavnih

rjeSenja za BiH.

Kljuéno pitanje: pitanje vanjskih i unutarnjih granica BiH

Kljucno pitanje za razumijevanje raspada Jugoslavije nije
bilo hoce li se ona raspasti'®, ve¢ po kojim Savovima ce se
raspasti: a) jesu li republicke granice nepromjenjive, ili b)

imaju 11 narodi (a ne republike) pravo na samoodredenje?!

ZauzevsSi stajaliste da republike, a ne narodi, Imaju pravo
na samoodredenje 1 medunarodno priznanje, MZ je jasno dala do
znanja da nec¢e pristati na podjelu Bosne i Hercegovine®®. Tu
svoju odluku MZ potvrdila je medunarodnim priznanjem BiH.
Medunarodno priznanje BIH uslijedilo je nakon Sto je politicki
(od strane Srba koji su odbacili izdvajanje i1z Jugoslavije) 1
vojno (od strane JNA) fakticki promijenjen realni odnos snaga u
BiH. Naime, ve¢ prije medunarodnog priznanja BiH, JNA je kao
instrument velikosrpske politike stavila pod vojnu 1 politicku

kontrolu «Republike Srpske Bosne 1 Hercegovine» dvije trec¢ine

8 0 tome da Jugoslavija nec¢e opstati nakon uvodenja demokracije, tj. nakon
prvih demokratskih viSestranackih izbora, govore 1 procjene CIA,
pocetkom 1990.; B. Jovi¢ kao predsjednik PredsjedniStva SFRJ u svom
inauguralnom govoru 15. svibnja 1990. najavljuje da svi oni koji Zele
mogu otic¢i, ali da ¢e sav srpski narod ostati u Jugoslaviji; Slovenija i
Hrvatska na referendumu su se izjasnije za nezavisnost I suvrenost; BiH
je racunala na rat izmedu Srbije i Hrvatske u ranu jesen 1991, a da se
sama nece opredijeliti ni za jednu stranu: «U eventualnom sukobu
republika Hrvatske i1 Srbije, Republika Bosna i Hercegovina ¢e uvijek, u
skladu s medunarodnim normama biti neutralna» (SkupStina BiH, Platforma
o poloZaju Bosne i Hercegovine, Sarajevo 15.10.1991.).

19 Svoje stajaliste MZ iskazala je u nizu priopéenja, a u pravnoj Fformi kroz
nalaze Badinterove komisije.
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teritorija BiH, dok je istovremeno koristila teritorij B

agresiju na RH.

Rat u Bosni 1 Hercegovini poc¢inje nakon medunarodnog
priznanja BiH*®°, do kojeg je do3lo prije nego 3to je postignut
dogovor o unutarnjem uredenju BiH, odnosno kompromis o ustavnom
ustroju BiH, kojim bi se odredili odnosi izmedu tri konstitutivna
naroda. Tako je medunarodno priznanje potvrdilo BiH kao drzavu u
kojoj Vlada nije kontrolirala drzavni teritorij; u Kkojoj Srbi
zbog medunarodnog priznanja visSe nisu priznavali sredisnju vlast;
u kojoj je sredisnja vlast imala legitimitet po volji MZ a ne
viSe 1 srpskih predstavnika; u kojoj je bio na snazi ustav
Socijalisticke Republike BiH, po kojem su odnosi izmedu tri

naroda ostali isti kao 1 u bivsSoj Jugoslaviji.

Za razumijevanje razloga ratu u BiH kljucno je poimanje
triju nepomirljivih koncepcija o tome kakvo treba biti ustavno
uredenje BiH, tj. kakve trebaju biti unutarnje granice BiH:

a) unitarna drzava — Sto su zagovarali BosSnjaci;

b) srpska nacionalna drzava u uniji s Jugoslavijom 1l1 s
ostatkom BiH;

c) (kon)federacija tri entiteta — Sto su zagovarali Hrvati.

Do politickog rjesSenja nije doslo jer nije postojala volja
za kompromis, prvenstveno izmedu srpske strane koja se oslanjala
na silu 1 potporu JINA, te muslimanske strane koja se uz
medunarodnu potporu predstavila kao jedina legitimna vlast u BiH.

Zato su se politicka rjeSenja nametala kombinacijom vojne sile i

20 Sluzbeni datum pocetka rata je 6. travnja 1992., dan uo&i medunarodnog

priznanja BiH. Sa srpske strane pocetak rata je jasna poruka nemirenja s
izdvajanjem BiH iz Jugoslavije, odnosno nemirenja s ostankom Srba u BiH.
Vec¢ina pak Hrvata u BiH smatra da je rat u BiH poceo u listopadu 1991.
kada je JNA unisStila 7 sela u Hercegovini u kojima su Zivjeli Hrvati
(vidi M. Tudman, 2003., str 135-154.)
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medunarodnih pritisaka, ali podjednakim intenzitetom 1 medijskim

ratom.

Oblikovanje javnoga znanja

U 1nformacijskom prostoru oblikuje se javno znanje. U
informacijskom prostoru razlicite opcije i1znose cesto oprecne
stavove 1 podatke, s namjerom da osiguraju pristanak 1li barem
naklonost javnosti za sebe. Drugim rijecima informacijski prostor
i1zlozen je sustavnom djelovanju veceg broja informacijskih
strategija kojima je cilj poraziti informacijsku strategiju
protivnika, odnosno osporiti ili izigrati stoZerne gravitacijske

tocke protivnicke strane, kako bi se pridobila javnost.

Informacijski prostor podrucje je sukoba informacija,
odnosno prostor je informacijskog rata. Informacijski rat vodi se
po precizno razradenim informacijskim strategijama, koje su pak u
funkciji cjelokupne politike drzavnih, stranackih, gospodarskih,
itd., iInteresa. Ti interesi ostvaruju se u razlicitim sferama
definiranjem politickih, diplomatskih, gospodarskih, kulturnih i
vojnih strategija. U prosSlosti uvijek je jedna od tih strategija
bila presudna za ostvarivanje nacionalnih, politickih ili
gospodarskih interesa, a iInformacijska strategija (razlicite
vrste propagande) imale su samo pomo¢nu ulogu. U 21. stoljecu
informaci jske strategije postaju glavno sredstvo ostvarivanja
ciljeva, a druge strategije djeluju kao potpora informacijskom

ratu.

Posljedica toga jest da je podrucje informacijskog prostora
1zlozeno ogromnim kolicinama informacija c¢ija je primarna zadaca
oblikovati javno znanje koje je u fTunkciji razlicitih iInteresa 1
oprec¢nih ciljeva a ne istine; time je javno znanje sve dalje od

proklamiranog 1i1deala «objektivnog informiranja», 1 sve blize
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manipulaciji i1 banaliziranju osnovnih vrijednosti kojima teze

odredene kulture, nacije ili iInteresne grupacije.

Kao Sto je predrasuda da informacije prenose samo istinite
podatke 1 cinjenice, 1isto tako Je predrasuda da postoji
jedinstveni korpus javnoga znanja, odnosno da raspolozivi Kkorpus

jJavnoga znanja pripada svim korisnicima.

S ciljem da protumacimo zasto se, i kako je moguce, da se u
informaci jskom prostoru javljaju potpuno oprecne informacije o
istim dogadajima, 1 vrazlicito tumacenje istih raspolozivih
dokumenata, polazimo u nasSoj analizi od sljedec¢ih teorijskih
postavki.

Svaka zajednica — bilo lokalna, nacionalna, regionalna i1li
medunarodna - raspolaze vlastitim korpusom javnoga znanja. Za
razumijevanje mehanizama organizacije 1 fTunkcioniranja odredenog
korpusa javnoga znanja presudno je prepoznati matricu pomoc¢u koje
odredena zajednica korisnika kodira 1 dekodira korpus javnoga
znanja kojega koristi 1 s kojim se identificira.

Sto odreduje matricu?* po kojoj se oblikuje i odredeni
korpus javnoga znanja ali 1 prepoznaje zajednica korisnika tog

znanja?

Na politickoj razini to je svjetonazor zajednice korisnika:
skup i1deja, vrijednosti 1 stremljenja kojima zajednica korisnika
tezi. Svjetonazor daje legitimnost c¢injenicama 1 Vjerodostojnost
pamé¢enju, odnosno omogucava da korpus javnoga znanja bude

konzistentan.

2l U terminologiji Thomasa Kuhna mogli bismo koristiti i termin paradigma.

Metodu T. Kuhna 1 ovom prigodom koristimo za analizu javnoga znanja.
Teorijski model koji ovdje skiciramo prikazali smo u knjizi M. Tudman.
Prikazaliste znanja. Zagreb: Hrvatska sveuciliSna naklada, 2003. Dio
formulacija u opisu pojedinih tipova pam¢enja preuzet je iz te knjige.
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Na socijalnoj razini, javno znanje je socijalno paméenje
zajednice, kojim se osigurava socijalni identitet 1 povijesni

kontinuitet te zajednice, odnosno njezin opstanak.

Na pragmaticnoj razini javno znanje jJe Kkorpus cinjenica,
podataka 1 istina koje osiguravaju odgovore na prakticna pitanja

1 rjeSenja problema s kojima je zajednica korisnika suocena.

Postoji veliki broj zajednica korisnika koje proizvode,
organiziraju i1 koriste znanja sukladno svojim potrebama. Kao Sto
je novac univerzalna valuta, u praksi on funkcionira prema
zakonima 1 obrascima vrednovanja 1 uporabe nacionalnih valuta.
Jednako tako je 1 s javnim znanjem. Ono protjece razlicitim
informacijskim 1 komunikacijskim kanalima 1 sustavima, ali ta
otvorenost ne znac¢i da ne postoje razliciti korpusi znanja koji
pripadaju razlicitim zajednicama korisnika. Ali to znaci, 1 da
pojedine zajednice korisnika ne prihva¢caju ni socijalno pamc¢enje
ni ¢injenice prema korpusu znanja Sto th dijeli njima protivnicka

1l1 neprijateljska grupacija.

Osnovne znaéajke dominantnih obrazaca kolektivhog paméenja

cinjenica je da sudionici politickih i povijesnih zbivanja
raspada bivSe Jugoslavije, 1 ratova na njezinu prostoru, pisSu
razlicite povijesti tih zbivanja. To znac¢i da ne dijele 1isto
kolektivno pamc¢enje 1 ne zele iImati i1sto kolektivno znanje, jer
podatke, dokumente i1 dogadaje vrednuju prema razlicitim
vrijednosnim kriterijima. Zato se suvremenici spore oko povijesti
tog razdoblja, a nerijetko politika intervenira 1 u sadrzaj

povijesnih udzbenika.
Razlicite interpretacije istih povijesnih zbivanja, jer
polaze od razlicitih vrijednosnih kriterija imaju za posljedicu

stvaranje razlicitih obrazaca pam¢enja o djelovanju 1 ulogama
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suprotstavljeni akteri u tim sukobima. MoZzemo prepoznati barem

cetiri obrasca kolektivnog pamé¢enja koje uvjetno mozemo nazvati:
e “proizvodnja determiniranog kaosa”,
e “proizvodnja pristanka’.
e “proizvodnja identiteta”,

e “proizvodnja zaborava”,

Cetiri spoznajne paradigme koje se temelje na razlicitim
vrijednostima (svjetonazorskim, politickim, kulturnim) generiraju
razlicite teorije i razlicite interpretacije povijesti;
generiraju cetiri paradigme paméenja rata u BiH, odnosno
generator su cetiri vrste ((Javnog) znanja o 1istim povijesnim
dogadajima u kojima su sudjelovale razlicite politicke opcije 1
njihovi sljedbenici.

Kako su konfigurirani ovi obrasci pam¢enja mozZze se razabrati
I po tome na koje se dokumente pozivaju a koje "zaboravljaju™ ili
"diskvalificiraju”™ jer se ne uklapaju u obrasce djelovanja
pojedinih aktera i njihovih sljedbenika. 0d toga nije iImuna ni
medunarodna zajednica; jednako tako ni hasSko tuziteljstvo ne Zzeli
se prisjecati odgovornosti MZ za *podjelu™ BiH koju inkriminira u
nekim optuznicama, iako su predstavnici MZ? bili zagovornici

nekih opcija "podjele’™ BiH.

22 Lord Owen u Balkanskoj odiseji: "Moja druga opcija ... bila je ponovo

otvoriti pitanje nacionalnih granica u bivSoj Jugoslaviji, presutno
priznaju¢i da je priznanje Bosne bilo pogresno. Trebali smo potvrditi
granice Slovenije i Makedonije i onda se nagoditi s Bosnom, Hrvatskom i
Srbijom... Opciju prekrajanja granica nazvao sam "rjeSenjem kojem se
nitko ne usudi izgovoriti ime"" (str. 220). Lord Owen takoder je traZio
od RH koridor za bosanske Srbe sjeverno od Save kroz hrvatski teritorij.
Medunarodni predstavnici vrSili su pritisak na RH da se odrekne dijela
svoga teritorija u dubrovackom primorju kako bi se zadovoljili apetiti
R. Karadzi¢a i A. lzetbegovica za "izlazom na more™.
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Podsjetit <¢emo ovom prigodom na cetiri informacijske
strategije koje koriste razlicite mehanizme za oblikovanje
kolektivnog pam¢enja a sve imaju uporista 1 u dokumentima Sto se

nalaze u ovom zborniku.

Namjera autora zbornika nije bila da vrednuje bilo Kkoji
obrazac proizvodnje pam¢enja, odnosno oblikovanja korpusa znanja
0 povijesti BiH krize. Upravo suprotno. PrikupivsSi sve relevantne
dokumente ZzZelimo omoguc¢iti citateljima da sami dodu do svojih

prosudbi 1 da sami utvrde Sto su c¢injenice o tim zbivanjima.

Proizvodnja determiniranog kaosa

Sto je determinirani kaos u medunarodnim odnosima? To je
nered “kojem se odreduju granice .. Nakon Sto su zadane njegove
granice, nered koji nastaje, ostaje unutar tih granica tako da
postaje nadziran odnosno upravljiv’®. Determinirani Kkaos je
prostor medunarodnih igara, prostor koji je omeden medunarodnim
odlukama 1 naporima, da bi ostao ogranicen unutar zadanih granica
nereda. Kontrolu tog nereda nije moguce ostvariti bez kontrole
komunikacija. Jednako kao 1 dimenzije kaosa tako 1 Kkriterije za
nadziranje 1 upravljanje komunikacija odreduju centri moc¢i u
medunarodnoj zajednici uz presSutni pristanak svojih ¢lanica.
Jedna od posljedica kontroliranih javnih komunikacija (medija) je

nadzor nad javnim paméenjem.

Mehanizmi upravljanja pamc¢enyjem u determiniranom neredu su
selekcija 1informacija, uspostava logike dvostrukih mjerila, i
dominacija kontroliranih informacija u informacijskom prostoru.
ZasSto? Zato 3Sto obrazac proizvodnje determiniranog kaosa vrijedi

samo za omedeni prostor nereda, i samo za strane izolirane unutar

2 D. Domazet: Hrvatska i veliko ratidte. Udruga Sv. Jurja, Zagreb: 2002, str.
282-283.
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omedenog prostora. Nadziranjem pam¢enja Stite se vanjski
cimbenici, tj. “upravljaci Kkrizom” 1 “proizvodaci kaosa” od

Sirenja kaosa i od odgovornosti za proizvodnju nereda.

Danas c¢e vec¢ina americkih intelektualaca priznati: “Amerika
je pocetkom devedesetih dala zeleno svjetlo MiloSevic¢u da, bude
Ii potrebno, i oruZjem ocuva Jugoslaviju”?*. Ugledni svjetski
politicari priznaju da Je usvajanje Rezolucije 713 VS UN o
embargu na uvoz oruzja u Jugoslaviju bila ne samo politicka
poruka MiloSevicu, nego 1 djelotvorno sredstvo oduzimanja prava
Zrtvi na obranu?®. Medutim, nemoguce je pozvati na odgovornost

medunarodnu zajednicu radi donoSenja te rezolucije.

Zasto? Zato Sto su unutar podrucja Krize, podrucja
determiniranog kaosa odredenog Rezolucijom 713, dodatnim
rezolucijama 1 odlukama, uspostavljeni kriteriji 1 1Instrumenti
selektivne pravde, koji 1i1zuzimaju odgovornosti determinatore
kaosa. Vijece Sigurnosti UN usvojilo je naputak za djelovanje
Haaskog suda prema kojem su svi podjednako krivi, a razlika u

krivici nijansirat ¢e se brojem optuznica i visinom kazni®.

Podjednako je vazna cinjenica Sto nadzirano i1 selektivno

pam¢enje ima za posljedicu da isti Kriteriji ne vrijede za one

24 Dr. Robert Greenberg “Na Balkanu jezik i drzava idu zajedno”, Ve&ernji list,
subota, 9.11.2002. str. 29.

2% Vidi M. Thatcher. Statecraft. New York: Hurper Collins Publishers, 2002,
str. 298-299.

26 7. Tomac, izlaganje na Okruglom stolu “Nacionalna sigurnost”, Udruga za
promicanje hrvatskog identiteta 1 prosperiteta, Zagreb, 5. studenog
2002. godine. Ocjene poput onih: “HaaSki sud ocjenjujem politickim sudom
i dobro je Sto ¢e se zatvoriti do 2008. godine, jer on je osnhovan samo
radi toga da umiri savjest medunarodne zajednice koja nije sprijecila
krvoproli¢e u bivSoj Jugoslaviji” (Dr. R. Greenberg, isto) za dnevnu su
uporabu 1 ne¢e biti obuhvacene obrascem “proizvodnje determiniranog
kaosa”. Prema kriterijima nadzora paméenja utvrdenim obrascem
“proizvodnje determiniranog kaosa” citiranim stavovima naprosto nema
mjesta i oni ostaju nezapaméeni .
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unutar omedenog kaosa i1 one izvan granica odvijanja sukoba. Tako
su temeljna 1ideja slobode 1 svetost Zrtve, odnosno svetost
Zivota, neSto potpuno nevazno 1 nevrijedno za upravljace

determiniranim kaosom. Selektivnim paméenjem ne dozvoljava se

usporedba I postojanje tih vrijednosti s vrijednostima
upravljaca kaosom?.  Vrijednosti razlicitih opcija unutar
podrucja "nereda" izloZene su "diktaturi relativizma"?®. Zato je

moguc¢e da se u obrambenom ratu sudi Zrtvi za zlocine u obrani ali
ne 1 Kkrvniku za poc¢injene zloc¢cine. Time se potpuno 1izvréu
povijesne cinjenice 1 konstruiraju virtualne istine. To je
ostvarivo u procesima u kojima se nadzire 1 upravlja pam¢cenjem na

globalnim razinama.

Glavna haska tuziteljica Carla del Ponte 1izjavila je
pocetkom 2005. da ¢e se povijest jJugoistoka Europe nakon 2010
pisati prema presudama HasSkoga suda, odnosno "mir ¢e nastupiti

27 Ideja slobode jedna je od temeljnih vrijednosti svih demokratskih zemalja.
Ali kako su nacionalnu slobodu zemlje razvijene demokracije ostvarile u
18. ili 19. stoljecu a potom vodile kolonijalne ratove, to se ideja
nacionalne slobode potiskivala u stranu. Nakon drugog svjetskog rata
nastalo je 50 novih drzava u svijetu i oslobodeno je 800 milijuna ljudi
iz velikih kolonijalnih imperija (Velike Britanije, Francuske,
Nizozemske, Belgije). Ti procesi kao i procesi raspada multinacionalnih
drzava i1 nastanka novih drzava nakon 1990-ih posljedica su demokratskih
promjena 1 globalizacije. U razdoblju od raspada kolonijalnih imperija
nakon 2. svjetskog rata do raspada totalitarnih komunistickih sustava
nastaje veliki broj novih drzava, kada su se mnogi narodi izborili za
svoju nacionalnu slobodu. Broj clanica OUN povec¢ao se od 50-ak nakon 2.
svjetskog rata na skoro 200 na pocetku 21 stoljec¢a. Paralelno s tim
procesom tekao je proces integracija: stvaranje Europske unije dug je
proces zapocet 1950-tih godina kome su prethodile mnoge asocijacije 1
integracije. No, uvjet tim procesima bilo je selektivno paméenje:
zaborav vlastitih “tamnih strana” povijesti velikih europskih sila, koje
su svoju snagu i1 silu izgradili na kolonizaciji 1 eksploataciji
nerazvijenih naroda. Tim narodima pak u vrijeme oslobadanja nisu
dozvolili proslavu vlastite slobode, kako ne bi bili ugroZeni interesi
mo¢nih gubitnika kolonija. Da bi se to ostvarilo morali su biti
uspostavljeni mehanizmi selektivnog pam¢enja i1 TFunkcioniranje logike
dvostrukih mjerila.

2 0 "diktaturi relativizma" govorio je Papa lvan Pavao 11, suprotstavljajuc¢i
se relativiziranju ljudskih vrijednosti i vrednota.
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kada sudski postupci budu okoncani i1 kada ¢e povjesnicari biti u
mogucnosti  provjeriti istinitost c¢injenica koje <¢e utvrditi
pravosude®"?®. Stav glavne haSke tuziteljice ima politicku teZinu
jer upozorava da <¢e «politicka korektnost» u medunarodnim
odnosima biti 1 u budu¢ce vrednovana odnosom prema haskom
tribunalu, odnosno da c¢e se medunarodni odnosi temeljiti na
presudama HasSkoga suda. Drugim rijecima, hasko tuziteljstvo ima
zadacu da bude u funkciji i1 kontrole pam¢enja o tim zbivanjima,
te da sluzbenu povijest slijednica bivsSe Jugoslavije ispiSe u
Haagu, preciznije, da se MZ prema slijednicama bivSe Jugoslavije

odnosi sukladno haSkim presudama.

Zadace HasSkog tribunala odredene su odlukama VS UN o
djelovanju ICTY-a kao «instrumenta nametanja mira» do 2010. Time
je ucinkovitost ICTY-a ogranicena vremenskim, prostornim,
kadrovskim 1 financijskim uvjetima. Zato je ICTY «osuden» da bude
instrument selektivne pravde 1 selektivnih istina o ratu 1
ratovima na podrucju bivSe Jugoslavije, jer nije utemeljen kao
trajni sud, niti da kazni agresora za agresiju i1 zlocine

po¢injene u agresiji.

Kao «instrument nametanja mira» hasko tuziteljstvo ima
zadacu: selektivnim odabirom slucajeva 1 1izjednacavanjem ratnih
zlocina 1 zloc¢cina u ratu, sve strane u sukobu na podrucju bivse

Jugoslavije izjednaciti u odgovornosti za zlocine®.

Svoju zadacu hasSko tuziteljstvo odraduje pomnim odabirom

optuzenika 1 planiranjem vremena objavljivanja optuznica, istim

2% Na predavanju studentima sveucilidta u Lausannei, prema La Liberte, 20. 4.
2005.

30 Zlocin je zlocin, bez obzira tko ga je pocinio, i zato ni jedan zlo&in ne
treba opravdavati. Medutim, zloc¢ini se isto tako ne mogu izjednacavati
po motivima, dimenzijama, odgovornostima, i politikama.

27.8.2007
21



inkriminacijama vrazlicitim stranama u sukobu, redoslijedom i
brojem presuda 3Sto se objavljuju u «pravom» trenutku kako bi
polucili najmanje «Stete» a najviSe "koristi” po politiku. Tako
je ICTY postao jedan od najdjelotvornijih instrumenata «nametanja
mira», tj. 1instrument medunarodne zajednice da nhametne Ssvoju
volju u jacanju medunarodnog, odnosno oblikovanju regionalnog

poretka.

Posljedica takve uporabe Haaskoga suda 1 tuziteljstva je
medijsko izjednacavanje agresora 1 Zrtve, ratnog zlocina i
zlocina u ratu, podjednake krivnje svih sudionika u sukobima.
Posljedica takvog djelovanja Haskog tribunala takoder je i

proizvodnja determiniranog 1 kaoticnog pamcé¢enja.

Nije slucajno Sto se povijesna zbivanja raspada bivSse
Jugoslavije, sedmodnevnog rata u Sloveniji, Domovinskoga rata,
rata 1 ratova u Bosni 1 Hercegovini, te na Kosovu, tumace u
medijima® prvenstveno kao niz zlocina i zlodjela u «krvavoj
balkanskoj krcmi» 1 kao posljedica zlocinackih politika i
zlo¢cinackih pothvata. lIzjednacavanje dogadaja 1 dogadanja Kkoji
oslikavaju «tamnu stranu povijesti» s povijesnim cinjenicama 1
ukupnim povijesnim zbivanjima o nastanku novih samostalnih drzava
1 njihovom medunarodnom priznanju, metoda je planske 1 sustavne
proizvodnje fragmentarne istine 1 selektivnog pam¢enja, a uspjeh
te metode osigurava dominacija takvih informacija u

informaci jskom prostoru.

Sa stajaliSta organizacije Javnoga znanja, proizvodnja

determiniranog kaosa oblikuje fragmentarno i1 selektivno znanje.

38 U pravilu se radi o medijima koji su u vlasnidtvu transnacionalnih

kompanija, odnosno medija koji zagovaraju liberalnu globalisticku
filozofiju; o novinarima koji su prosli edukacije, seminare 1 stipendije
raznih organizacija, koje su idejno ili materijalno na ovaj ili onaj
nacin pod sponzorstvom krovnih globalistickih institucija.
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Proizvodnja determiniranog kaosa stvara fragmentarno znanje: a)
uspostavom mehanizama pristupa samo kontroliranim
(selekcioniranim) dokumentima i dokazima, b) kontrolom
prezentacije selekcioniranih poruka, Sto se postiZe nadzorom
postojecih, ili stvaranjem vlastitih, komunikacijskih mreza, c¢)
informaci jskom dominacijom upravlja se socijalnim pamc¢enjem u

funkciji determinatora kaosa.

Determinatori kaosa ne fTalsificiraju podatke 1 dokaze. Oni
uzurpiraju komunikaciju i1 pristup podacima 1 dokumentima; oni
upravljaju komunikacijama informacijskom superiornoséu koja ne
dozvoljava da se razviju oporbeni sustavi informacija i
misljenja®2. Nije mogu¢e drugo znanje, jer  postojeci
komunikacijski kapaciteti (mediji) nemaju prostora za prikaz neke
druge "slike svijeta”. Time se osigurava informacijska nadmo¢, a
sa sve vecom kolicinom obavijesti sve je vec¢a njihova udaljenost

od ¢injenica 1 istine.
Proizvodnja pristanka

Prema Noamu Chomskom “proizvodnja pristanka” - novo je
umijece demokracije. U razvijenim demokracijama narod se
najefikasnije moze kontrolirati kontroliranjem misli. Misli su
one koje mogu dovesti do djela 1 zato 1h treba drzati na uzici.
Chomsky smatra da mediji imaju presudnu ulogu u sustavu
indoktrinacije, zajedno s obrazovnim sustavom 1 sveuciliStima.

Ucinkovit sustav indoktrinacije jest onaj cije se poruke

32 Kada deterministi odluce promijeniti neki svoj stav u novu javnu poruku,
onda se cesto koriste metodom «otkrivanja» novih dokumenata, metoda koja
se sastoji u tome da se oporbena grupacija optuzi za prikrivanje,
skrivanje, tajenje dokumenata koji su presudni za nove «istine». To je
metoda kojom se koristi i1 hasko tuziteljstvo,
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prihvacaju kao pamé¢enje instrukcija kako se trebamo ponaSati, Sto

trebamo misliti i zastupati®.

Formu javnog znanja koje nastaje nekritickim preuzimanjem
poruka, odnosno indoktrinacijom informacijskih pogona nazvali smo
proizvodnjom pristanka. 1li, proizvodnja pristanka oblikuje javno
znanje Sto nastaje prihvacanjem nadziranih 1 kontroliranih

informacija.

Sa stajalista informacijske djelatnosti mediji su Tfigure
paméenja znanja. Mediji kao Tfigure pam¢enja imaju zadacu
promicanja slobode 1 demokracije. Kada se demokracija svede na
banaliziranje slobode, ona postaje umijece “proizvodnje
pristanka’3t. Glavni mehanizmi proizvodnje pristanka su

propaganda i industrija za odnose s javno3cu®.

Proizvodnja pristanka funkcionira po nacelu: poruka na
izvoru mora se prenijeti 1 (bez vrednovanja) prihvatiti na
odrediStu. Sve tehnike propagande i1 industrije odnosa s javnoScu
usmjerene su na to da ne bude zapreka u prijamu odaslane poruke:
a) poruka mora biti prihvacena kao instrukcija 1 obrazac
ponasanja; b) poruka ne smije biti 1i1zlozena vrednovanju,
preciznije, ne smiju biti upitna nacela 1 vrijednosti po kojima
je sastavljena, niti se smije dovoditi u pitanje sud onoga koji
je odaSilje; c¢) poruka treba biti primljena kao vlastito
miSljenje primatelja kako bi bila memorirana bez pre-vrednovanja.

Informacijska strategija onih globalnih, regionalnih i
lokalnih cimbenika, koji zagovaraju unitarnu drzavu kao optimalni

model demokracije za viSenacionalnu BiH, koriste se tehnikama

38 N. Chomsky. Mediji, propaganda i sistem. Zagreb: Marko Strpi¢, 2002.

34 Fraza je Waltera Lippmana iz 1920-tih godina (prema N. Chomsky, 2002, str.
18).

3% N. Chomsky, 2002, str. 16-17.
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proizvodnje pristanka za tumacenja rata 1 suvremene povijesti
Bosne 1 Hercegovine, te u ime takve demokracije banaliziraju
nacionalnu slobodu a prava konstitutivnih naroda svode na ukras

unitarne gradanske drzave.

Zadaca je povijesnih, politoloskih 1 drugih znanosti da se
pozabave istrazivanjem 1istine o tom razdoblju. Sa stajalisSta
strategija organizacije 1 prezentacije (Javnoga) znanja nhasS je
interes upozoriti na strategije 1 njihove tehnike koje imaju za
cilj manipulaciju 1 indoktrinaciju obavijestima ako raspolozivi
dokumenti 1 dokazi nisu dostupni javnosti, odnosno da se
strategije proizvodnje pristanka ostvaruju reduciranjem pamc¢enja
na fragmente od kojih se tvori nepotpuna 1 lazna slika

stvarnosti.

Stozerne gravitacijske tocke informacijske strategije koja
ima za cilj proizvodnju pristanka na unitarnu BiH drzavu su lako
prepoznatljivi: model gradanske drzave osigurava hegemoniju
najbrojnijem bosnjackom narodu 1 zato bosSnjacko vodstvo propagira
multietnicku, multikulturnu, multikonfesionalnu drzavu, ali bez
prava konstitutivnih narodi na realizaciju tih prava 1 sloboda
ve¢ samo gradana; svaki zahtjev Srba 1 Hrvata za ustavnim
(pre)uredenjem BiH, proglasit ¢e se podjelom BiH u 1iIme
(otvorenih) srpskih i1li (prikrivenih) hrvatskih apetita; svi
protivnici unitarne BiH etiketirat ¢e se kao najgori protivnici

demokracije.

Potvrda takve informacijske strategije bosSnjackog vodstva,
moze se iScitati i1z prikupljenih dokumenata 1 sporazuma o
ustavnom uredenju BiH 1 stavova kojima su oni prihvacali 1ili

odbijali pojedina rjeSenja. Navedimo tek nekoliko primjera.

27.8.2007
25



Alija Ilzetbegovi¢ naglaSava da je cilj njegove politike
«opstanak Bosne i1 Hercegovine kao jedinstvene drZave»3®.
BoSnjacka politika taj je cilj definirala tek onda kada je
procijenila da nije mogu¢e ostvariti jJedinstvo muslimanskog
korpusa u Jugoslaviji. Izetbegovi¢ jJe bio za oc¢uvanje
Jugoslavije. On je predlagao asimetricnu federaciju®/, tako da se
BiH «viSe veZe na Srbiju»®®. StoviSe, i u dokumentu SkupStine
BiH kojim se trazi od MZ medunarodno priznanje BiIH stoji: «ova
Republika prihvaca 1 zalaze se za jugoslavensku zajednicu ciji su

sastavni dijelovi i republike Hrvatska i Srbija®*».

«BoSnjackom narodu Jje opstanak Jugoslavije odgovarao»
potvrduje lzetbegovi¢ 1 2000-te. «Mojy glavni motiv da se
Jugoslavija ocuva bio je to Sto je bosSnjacki narod bio naseljen u
dugom pojasu od Novog Pazara pa sve do Zagreba.. 1 svako
cijepanje Jugoslavije dovodi do cijepanja bosSnjackog naroda, do
kojeg mi je bilo jako mnogo stalo. Na koncu bio sam duzan da se o
njemu staram, ne samo kao njegov pripadnik nego i1 kao njegov

izabrani predsjednik»®.

Kao i1zabrani predsjednik «boSnjackog naroda» on je zagovarao

opstanak Jugoslavije imajuc¢i u vidu ukupne interese muslimanske

36 A. lzetbegovi¢. Sjecanja. Autobiografski zapis. TKD SahinpaSi¢, Sarajevo,
2001., str. 461.

%7 vidi prilog Kronologija 3.6.1991. Takoder,

% F. Tudman. Hrvatska rije& svijetu. Zagreb: Hrvatska sveucilisna naklada,
1999., str. 330.

% Vidi: Platforma o poloZaju Bosne i Hercegovine i bududem ustrojstvu
jugoslavenske zajednice, Sarajevo 15. 10. 1991. SkupStina BiH je
usvojila ovakav stav o jugoslavenskoj zajednici (Sto nisu prihvatili
srpski zastupnici) kada je ve¢ odrzan referendum o nezavisnosti RH, i
nakon Sto je RH 8. 10. 1991. proglasila konacni raskid svih veza sa
SFRJ.

40 A_ lzetbegovi¢ u intervjuu Radio slobodna Europa, 13. 6. 2000., vidi «Bosna
i Hercegovina. 1990. — 2025», ur. M. Tudman, UHIP, Zagreb, 2005., str.
54.
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aglomeracije koja se protezala od Makedonije, Srbije, Kosova,
BiH, pa cak 1 do Hrvatske. Zato je urgirao protiv medunarodnog

priznanja Hrvatske*', kako bi i Hrvatska ostala u Jugoslaviji.

Istovremeno, Zelio je vjerovati da ¢e JINA ostati dosljedna
jugoslavenskoj 1ideji 1 da se nec¢e pretvoriti u iInstrument
velikosrpske politike, ve¢ da ¢e braniti BiH od velikosrpskih
pretenzija. U vrijeme najzeS¢ih napada JNA na Hrvatsku,
lzetbegovi¢ je 6. listopada 1991. uputio proglas o neutralnosti
BiH u «ratu izmedu Srbije i Hrvatske» jer «ovo nije nad rat»*.
Unatoc takvim njegovim kompromisima s JNA i1 Beogradom,
lzetbegovi¢ nije shvatio da je njegova briga za Jugoslaviju radi
«ne cijepanja bosSnjackog naroda», u suprotnosti sa srpskim
nacionalnim iInteresima 1 opasnost za velikosrpski koncept, te
dostatnim razlogom Sto Srbi nisu prihvatili ni  «historijski
sporazum» M. Filipovic¢a, i A. ZulfikarpaSica®®, ni Platformu o
polozaju BiH, ve¢ su inzistirali na i1zdvajanju i1z BiH, odnosno
potpunom razgranicenju s BoSnjacima.

Tek kada su se Muslimani/BoSnjaci suocili s ¢injenicom da ne
mogu ostvariti svoje jedinstvo u Jugoslaviji, tek onda glavni
cilj za ostvarenje njihovih nacionalnih 1Interesa postaje
"jedinstvena'™, tj. unitarna BiH, u kojoj <¢e 1i1mati pravo na
dominaciju, jer Srbi 1 Hrvati Imaju svoje nacionalne drzave, pa
zato 1 BosSnjaci imaju pravo na svoju. Tek tada Ilzetbegovi¢
odustaje od jugoslavenske ideje, ali ne 1 od unitarnog modela

uredenja BiH.

4L vidi M. Libal. Njemacka politika i jugoslavenska kriza 1991. — 1992.Zagreb:
Golden marketing — Tehnicka knjiga, 2004, str. 102.

42 Vidi M. Tudman, Prikazaliste znanja, str.149. Ova izjava vi3e je nego upitna
i sa stajalista suverenosti BiH, jer je JINA koristila teritorij BiH za
agresiju na RH.

4 Srpsko-muslimanski «Historijski sporazum»: Muhamed Filipovi¢ - Radovan

Karadzi¢ (2. 8. 1991).
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Koliko god jugoslavenska 1deja, na kojojJ se gradila
«proizvodnja pristanka» za opstanak Jugoslavije, bila iluzija ne
samo bosSnjackog vodstva, 1 proizvodnja pristanka na Bosnu i
Hercegovinu kao «jedinstvenu drzavu» gradi se na krivotvorinama
proizvodnje pristanka. Za Ilzetbegovi¢ca 1 bosSnjacko vodstvo
«jedinstvena drzava» BiIH znaci unitarnu BiH. Svako re-definiranje
unitarnog ustavnog uredenja BiH interpretira se kao podjela Bosne
I Hercegovine. Informacijsku strategiju koja je emitirala takve
poruke bosSnjacko je vodstvo gradilo ve¢ od prvih dana pregovora

koji su prethodili medunarodnom priznanju BiH.

MZ je postavila dva uvjet za medunarodno priznanje BiH:
odrzavanje referenduma* i dogovor o nacelima za ustavno uredenje
BiH. Uslijedio je prvi niz razgovora® koji su poznati kao
Cutilleirov plan o nacelima ustavnog uredenja BiH. Razgovori su
poceli 13./14. veljace 1992. u Sarajevu. Nastavljeni su 21./22.
veljace u Lisabonu kada je postignut polazni dogovor: vanjske su
granice nepromjenjive a ustavno rjeSenje c¢e se temeljiti na
nekoliko entiteta temeljenih na etnickim nacelima*®. HDZ je
zagovarao drugu formulacije prvog stavka prijedloga nacela «1.
Bosna 1 Hercegovina bit ¢e nakon medunarodnog priznanja nezavisna
kao drzavna zajednica triju konstitutivnih naroda u njirhovim
drzavnim podrucjima»*’. lzetbegovi¢ jJe bio protiv stava Mate

Bobana da je «nosilac suvereniteta samo narod», jer da je

44 Referendum kao uvjet medunarodnog priznanja BiH, postavljen je u Misljenju

br. 4 arbitrazne komisije Mirovne konferencije o Jugoslaviji
(11.1.1992.).

4 Vidi: kronologiju pregovora u prilogu. Takoder, A. lzetbegovi¢, 2001., str.
108-111.

46 «1. Bosna i Hercegovina ¢e nakon nezavisnosti biti nezavisna drzava,
sastavljena od tri sastavne jedinice .. Teritorij sastavnih jedinica bit

¢e odreden na temelju popisa stanovniStva iz 19971., 1981., ili 1991.»
(Veéernji list, 25.2.1992.).

4" Vjesnik, 26. 2. 1992.
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«suveren narod, ali ne narod u etnickom, veé¢ u evropskom smislu,

narod kao gradani jedne drzave»®®.

Razgovori se nastavljaju 28. veljace u Sarajevu*®, a 7./8.
ozujka u Bruxellesu EZ predlaze radnu verziju buduc¢eg ustavnog
ustrojstva BiH®, da bi u Sarajevu pod nadzorom EZ 18. oZujka

1992. bila potpisana izjava o buduc¢em uredenju BiH:

«1. Bosna 1 Hercegovina bi bila drzava koju bi sacinjavale
tri  konstitutivne jJedinice, zasnovane na nacionalnim
principima uz uzimanje u obzir ekonomskih, zemljopisnih i
drugih kriterija» (Vjesnik, 19. 3. 1992.).

Nakon sedam dana Alija lzetbegovi¢ trazi od gradana BiH da
ne prihvate «podjelu BiH na etnickim nacelima», isticu¢i kako je
on «morao potpisati sporazum jer su iz EZ to od njega trazili kao
preduvjet za dobivanje medunarodnog priznanja»>'. Dakle, Alija
lzetbegovi¢ sam priznaje da je pristao na 1izjavu o nacelima
ustavnog uredenja BiH, radi dobivanja medunarodnog priznanja ali
da nikada nije imao namjeru prihvatiti takvo rjeSenje. 1 2000. on
svoje prihvacanje obrazlaze taktickim a odbijanje strateskim

razlozima:
«Svugdje postoje strategije 1 taktike. Ljudi to cesto ne
razlikuju 1 brkaju. NaSa strategija je bila: cjelovita,
demokratska Bosna 1 Hercegovina. Ovi lisabonski razgovori ..

48 A. lzetbegovi¢, 2001., str. 109.

4 Verziju izjave o nacelima koja je ponudena pregovaracima u Lisabonu donosi

Vjesnik 27.2.1992.: «l1. Bosna 1 Hercegovina bit ¢e, po stjecanju
nezavisnosti, nezavisna, federalna drzava, koja ¢e se sastojati od tri
drzave-sastavnice pod nazivom ili regije 1li pokrajine..».

0 «1. Bosna i Hercegovina bila bi drzava sacinjena od odredenog broja
sastavnih jedinica, temeljenih na nacionalnoj osnovi 1 vodec¢i racuna o
gospodarskim, zemlbjopisnim i1 drugim Kkriterijima» HINA, baza EVA,
10.3.1992.

Vidi Kazalo stavova uz pregovor. .,
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bili su .. jedno pet do Sest dana prije referenduma. Ja sam
vam maloprije rekao kakav je referendum imao znacaj za Bosnu
I Hercegovinu. To je znacilo prec¢i Rubikon, pa biti sa ove
ili sa one strane Rubikona. S ove strane Rubikona je
agresija, a s one strane je gradanski rat. Tako da je nama
bilo izuzetno vazno da se taj referendum odrzi. U toj
situaciji ja sam verbalno dao podrsSku tom dokumentu, ali sam
odbio da ga potpisem.. naime, dokument je sadrzavao i1 neke
pozitivne stvari. Garantovao je cjelovitost
bosanskohercegovacke drzave u postojecim granicama,
medunarodno priznatim, i1 nezavisnost zemlje. Ali, Imao je 1
negativhu stvar, a to Je da je predvidao etnicke

regionalizacije koje su za nas bile neprihvatljive. .»%.

lIzetbegovi¢ otvoreno priznaje da je on bio za BiH kao
unitarnu drzavu 1 po cijenu rata; pristao je na «rekonstrukciju»
ustava samo uvjetno dok ne dobije medunarodno priznanje, jer je
bio svjestan kako ¢e ratna opcija za ustavne promjene BiH u
slucaju medunarodnog priznanja biti nazvana agresijom a ne

gradanskim ratom.

Izetbegovi¢ dosljedno provodi strategiju optuzivanja i
Hrvata u BiH 1 hrvatsku politiku, tj. predsjednika Tudmana, za
«dvoli¢cnu politiku» prema BiH, 1 namjeru Hrvatske da «razgradi»
Bosnu i Hercegovinu i stvori veliku Hrvatsku®® - kako bi i Hrvate

I MZ privolio na koncept unitarne BiH.

Navest c¢emo nekoliko primjera indoktrinacija Kkoji se u
medijima stalno ponavljaju iako su u suprotnosti sa cinjenicama.

Ve¢ smo upozorili da nas ne interesiraju povijesne i politoloske

52 A. lzetbegovié¢, intervju Radio slobodnoj Europi, isto, str. 55.

%3 A. lzetbegovié¢: «Pogubnost dvolicne politike», u ¢. Ribici¢. Geneza jedne
zablude. Zagreb: Naklada Jesenski i Turk, 2001., str. 11-13.
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rasprave, vec¢ kako Tfunkcioniraju informacijske strategije koje
oblikuju javno znanje 1 proizvode pamcenje o0 odredenim
dogadajima.

Tako Alija lzetbegovi¢ opisuje hrvatsku politiku prema BiH:

"_..dvolicna politika HDZ-a vodila je u dalje proturjecnosti.
Bojeci se promjene granica 1 otcjetpljenja dijelova
teritorija pod kontrolom odmetnutih Srba, hrvatski politicki
vrh deklarativno podrzava suverenitet 1 teritorijalni
integritet Bosne 1 Hercegovine, a istovremeno dosljedno i

planski radi na razgradnji Bosne i Hercegovine.. "%.

MZ postavila je dva uvjeta za medunarodno priznanje BiH:
referendum, 1 dogovor o ustavnim nacelima BiH. lzetbegovi¢ sam
priznaje da je 1izigrao drugi uvjet, a da bez medunarodnog
priznanja ne bi bilo BiH 1 'agresije™ na BiH. Da Hrvati nisu
izaSli na referendum, BiH ne bi dobila medunarodno priznanje®* —

1 upitno je da i bi BiH opstala kao drzava.

lzetbegovi¢, tvrdi da su Hrvati i1zasli na referendum iz
straha da bi u slucaju neuspjeha referenduma u BiH, doSlo 1 u RH
do "promjene granica 1 otcjetpljenja dijelova teritorija pod
kontrolom odmetnutih Srba'™. Dvoli¢cnost hrvatske politike po
Izetbegovic¢u, i Mesic¢u® jest i u tome 3to su se predsjednik

Tudman 1 MiloSevi¢ dogovorili u Karadordevu o podjeli Bosne 1

54 A. lzetbegovi¢: "Pogubnost dvolicne politike™, isto, str., 12.

% Referendum ne bi bio vaZec¢i buduc¢i da ne bi moglo glasati 50% glasaca, jer
je Muslimana u BiH bilo oko 43%..

% S. Mesi¢: "Teritorijalni apetiti opravdani konceptom jedne druge agresije,
one MiloSeviceve, hrvatskom su politi¢ckom vrhu trebali posluziti kao
"alibi® za svoje pretenzije'™, u C. Ribici¢. Geneza jedne zablude., str.
7. 0 Karadordevu kao temi raspravljamo na drugom mjestu i ovdje necemo
izvositi analizu teorije zavjere kako se prikazuje susret u Karadordevu.
Sto se tice knjige ¢. Ribicica "Geneza jedne zablude™, on bi se trebala
zvati "'Zabluda jedne geneze', geneze da se na unitarnom konceptu mogu
odrzati viSenacionalne drzave.
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Hercegovine. Ve¢ zdravorazumska analiza moZze uociti proturjecje
Izetbegovicevih 1 Mesicevih argumenata. Ako su se predsjednici
Tuaman 1 MiloSevi¢ dogovorili o podjeli Bosne 1 Hercegovine,
zaSto bi onda “hrvatski politicki vrh™ bio u strahu zbog
otcjepljenja hrvatskih teritorija®? Bila je okupirana skoro
tre¢ina hrvatskih teritorija, pa nije valjda dogovor o podjeli
bio takav da ¢e Hrvatska ostati bez 30-ak% svog teritorija, kako
bi u BiH dobila oko 20% teritorija?

Ako se pak nisu dogovorili o podjeli BiH, a "hrvatski
politicki vrh™ je imao "teritorijalne apetite”™ prema BiH, onda je
to najlaksSe bilo ostvariti politickim putem 1 to neizlaskom BiH
Hrvata na referendum. Prema tome *dvolicnost™ nije bila na strani
politike RH, ve¢ na nespremnosti bosSnjacke politike na odstupanje
od «gradanske», tj. unitarne BiH, Sto se vidi 1 po nacinu kako su
odbacili hrvatski prijedlog referendumskog pitanja®®.

" Cinjenica jest da je tre¢ina Hrvatske bila okupirana, i da je do

medunarodnog priznanja RH postojala opasnost otcjepljena hrvatskih
teritorija. Medutim, nakon medunarodnog priznanja RH u sijecnju 1992_, u
njezinim "avnojevskim'" granicama, teSko da su bile moguce promjene
granica, pogotovo ne nasilnim putem. Zato je lzetbegovicev argument, da
je hrvatska politika podrzala referendum zbog straha od gubitka
vlastitih teritorija, visSe u funkciji opravdanja vlastite politike nego
opisa hrvatske politike.

%8 HDZ BiH predlagala je (9.2.1992.) narednu formulaciju pitanja za referendum:
«Jeste li za suverenu i1 nezavisnu Bosnu i1 Hercegovinu, drzavnu zajednicu
konstitutivnih 1 suverenih naroda hrvatskog, muslimanskog i1 srpskog u
njihovim nacionalnim podruc¢jima (kantonima)». U obrazloZzenju izmedu
ostalog stoji: «lz predloZzenog pitanja slijedi da buduca nezavisna BiH
nije unitarna drzava ve¢ drzZzavna zajednica koju c¢e ciniti nacionalni
kantoni, hrvatski, muslimanski i srpski cija ¢e se podrucja utvrditi
nakon provedenog referenduma posebnim ustavnim aktom». Vidi: Dr. Smail
Ceki¢. Agresija na Bosnu i genocid nad BoSnjacima 1991-1993. Sarajevo:
Ljiljan, 1994. str. 312. Interesantno je da se ovakav dokument nalazi u
knjizi o agresiji na «Bosnu» (ve¢ samo prekrajanje naziva drzave Bosne i
Hercegovine otvara niz pizanja), ali podjednako iznezaduje da autor ovaj
dokument koji donosi u cijelosti citira na sljede¢i nacin: «Arhiv
isntituta za istrazivanje zloc¢ina protiv covjecnosti 1 medunarodnog
prava u Sarajevu, inv. Br. 2-768» (S. Ceki¢, isto, str. 313.).
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lzetbegovi¢ optuzuje hrvatsku politiku za dvolicnost 1 zbog
formiranja HVO-a. Tijekom rata u BiH, Hrvatska je stalno bila pod
prijetnjom boSnjackih optuzbi da ima svoje snage u BiH, 1 da
vojno Zzeli ostvariti svoje 'teritorijalne apetite” pomazuci
HVO®:

"Dozira, 1 prema potrebi, potpuno blokira snabdijevanje
bosanskih oruzanih snaga, a u Bosni I Hercegovini
uspostavlja jednonacionalnu vojnu Tformaciju HVO, formalno

nezavisnu, a stvarno dio oruzane sile susjedne zemlje™®.

Prvu "jednonacionalnu™ vojnu, ili preciznije stranacku
formaciju u BiH Tformirali su Muslimani po odluci Alije
lIzetbegovica sredinom 1991. godine. "Patriotska liga” imala je u
veljaci 1992. godine 120.000 Iljudi, a prema procjeni Sefera
Halilovi¢ca =zapovjednika Glavnog Staba Patriotske Ulige ukupne
snage "‘neprijatelja™ su brojale: a) snage JA Sest korpusa KOV, b)

*° lzetbegovi¢ je pri tome ocito zaboravio, ili zanemario, cinjenicu da je

PredsjedniStvo RBiH 6.8.1992. donijelo Uredbu sa zakonskom snagom o
izmjeni i1 dopuni uredbe sa zakonskom snagom o oruzanim snagama Republike
Bosne 1 Hercegovine, prema kojoj je HVO dio Armije BiH: «OruZane snage
Republike c¢ine Armija Republike .. Sastavni dio Armije <&ine postrojbe
Hrvatskog vijeca obrane 1 drugi naoruZzani sastavi koji se stave pod
jedinstvenu komandu Armije», vidi Zbornik. Ovako definirana formulacija
0 statusu HVO, jJeste pravno dvosmislena, 1 obezvredivanje Je tocke
sporazuma koji je lzetbegovi¢ potpisao 16 dana prije ove Uredbe.
«Oruzani dio Hrvatskog vije¢a obrane sastavni je dio jedinstvenih
oruzZzanih snaga Republike Bosne i Hercegovine. Hrvatsko vijece obrane ce
imati svoje predstavnike u zajednickom zapovjednidtvu oruzanih snaga
Bosne 1 Hercegovine. Privremena civilna vlast, nastala u ratnim uvjetima
u okviru Hrvatskog vijeca obrane, uskladit ¢e se Sto prije s
ustavnopravnim poretkom Republike Bosne 1 Hercegovine, o0 cemu ¢e se
odmah povesti razgovori u duhu nacela iz tocke 1. ovog Sporazumax». Vidi
Sporazum o prijateljstvu i suradnji izmedu RH i BiH, Zagreb, 21.7.1992..

60 A_ lIzetbegovi¢, «Pogubnost dvolicne politike», 2001., str. 12., i zakljucak:
"Licemjerje je bilo potpuno; Tformalno priznanje suvereniteta i
diplomatski odnosi, uz istovremeno politicko I vojno podrivanje Bosne i
Hercegovine'.
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snage SDS-a jacine 80.000-120.000 ljudi, c) "ekstremne snage HDZ-

a (Jacine jedna do dvije brigade)'®’.

Sefer Halilovi¢ 25. veljace 1992. 1izdaje 'Direktivu za
obranu suvereniteta Republike Bosne 1 Hercegovine”, tj. za
izvodenje vojnih operacija protiv neprijatelja BiH®2, dakle prije
referenduma o nezavisnosti, prije medunarodnog priznanja BiH, 1
prije nego Sto je agresija na BiH pocela. Glavni Stab Patriotske
lige iznosi sljedecu procjenu ciljeva neprijatelja, tj. SDS-a i

"ekstremnih snaga HDZ-a':

"Osnovni cilj dejstva ovih snaga je podjela teritorije BiH i
prikljucivanje maticnim (nacionalnim drzavama). Ostvarivanje
ovog cilja tezit c¢e da ostvare u dvije etape: u prvoj etapi
stvaranje nacionalnih konfederalnih jedinica u BiH, a u
drugoj prikljucenje istih Velikoj Srbiji 1 Velikoj

Hrvatskoj 3.

Glavni Stab Patriotske lige (PL) donio je ovu procjenu 1
plan operativnog djelovanja kako bi osigurao vojnu opciju za
realizaciju bo3njacke politike®. 1z citiranog stava o¢ito je da
svaki zahtjev za federalnim uredenjem BiH, boSnjacko vodstvo

Sefer Halilovi¢. Lukava strategija,. Sarajevo: MarSal, 1997., str. 164-169.
Dakle, prema boSnjackim procjenama pocetkom 1992. godine 'ekstremne
snage HDZ-a' brojale su izmedu 2.000-5.000 ljudi, u vrijeme kada je PL
imala oko 120.000 Bjudi.

62 Vidi u zborniku citiranu Direktivu. Ona vojnicki precizno oslikava stavove
politike muslimanskog vodstva tijekom 1991. i 1992. uoc¢i medunarodnog
priznanja BiH.

S. Halilovi¢, isto.

64 Patriotska liga (PL) Tformirana sredinom 1991. godine po nalogu A.
Izetbegovica. Odlukom Glavnog Staba Patriotske lige BiH od 10. travnja
1992., ta se liga stavlja na raspolaganje 1 ulazi u sastav Teritorijalne
obrane BiH, sukladno zakljuccima PredsjedniStva BiH (Vjesnik,
13.4.1992.). Tako je Armija BiH pocela i1 zavrSila kao "jednonacionalna
vojska'. Dokumenti i u ovom zborniku potvrduju te c¢injenice, ali unatoc
tome medijski prikazi tih ¢injenica izostaju, kao i1 objektivno
informiranje javnosti.
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smatra nelegitimnim, i neprijateljskim c¢inom, 1 da ¢e se prema
protagonistima takve politike odnositi 1 vojno i politicki kao

neprijateljima®.

Na toj je osnovi boSnjacka politika provodila i1 medijsku
indoktrinaciju 1 vodila medijski rat: svaku hrvatsku opciju 1
politiku koja je zagovarala neku od varijanti ustavnog uredenja
BiH kao unije triju konstitutivnih naroda, odnosno triju etnickih

jedinica, proglasavala je neprijatel jskom.

Da je legitimno zagovarati TfTederalni 1 konfederalni model
uredenja BiH, prihvatila je 1 MZ ve¢ s Cutilleirovim planom 1992,
1 Vance-Owenovim planom 1992/1993, te Owen-Stoltenbergovim planom
uredenja BiH kao wunije triju republika. Zato je boSnjacka
informacijska strategija koja je trebala osigurati proizvodnju
pristanka na unitarnu BiH, 1i1Sla na diskreditaciju Hrvatske u
medunarodnim krugovima tvrdnjom o umijeSanosti hrvatske vojske u

BiH, 1 da vojnim putem zeli osigurati svoje politicke "apetite™.

Hrvatsku se u medijima optuzivalo da ima 30.000 do 50.000
svojih vojnika u BiH. lzetbegovi¢ je tvrdio 1993. da su samo u
podrucju Mostara cetiri gardijske brigate. Predsjednistvo BiH
podnosilo je VS UN "prijave"™ protiv umijeSanosti HV u BiH. Glavni
tajnik UN Boutros Ghalt u pismima predsjedavaju¢cem VS UN
1zvjesScuje da UNPROFOR ™"nije identificirao ni jedno zapovjedno

8 «0dlucio sam .. Po stvaranju povoljnih uslova pre¢i na 3ira ofanzivna dejstva
sa ciljem razbijanja, uniStenja i protjerivanja neprijatelja sa
teritorije BiH», S. Halilovi¢, isto.
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mjesto® HV u BiH, i daje procjenu da je u BiH "ukupno otrilike
3000 do 5000 vojnika®’.

Strategiju proizvodnje pristanka za muslimansko-bosSnjacku
opciju lakSe je razotkriti kada se vidi 3to se falsificira, a Sto
se preSucuje. Istrazivanja arhiva MORH-a i1 HV-a potvrduju izjave

MORH-a da su u BiH odlazili samo dragovoljci, rodom iz BiH:

"Brojka angaziranih pripadnika HV nikad nije preSla snagu
formacijske lake brigade JNA (1400-1800 ljudi) uz potporu
ekvivalenta topnicke bitnice 1 oklopne satnije. Nikada nisu
bile koncentrirane na jednom taktickom pravcu ili mjestu vec¢
su dijeljene na manje skupine u svrhu “krpljenja® prevelike
crte obrane. .. S takvim snagama ne i1de se u agresiju 1
secesiju druge drzave.. Njihova uloga je u prvom redu bila

psiholoSka i stvarno predstavlja simbolicku potporu..'"%.

Stratezi optuzivanja Hrvatske za agresiju 1 medunarodni
sukob u BiH, 1inzistiraju na udjelu HV u sukobu HVO 1 ABIH, a
presucuju koliki je bio udio Muslimana-BoSnjaka 1z Hrvatske
vojske u Armiji BiH, odnosno Muslimana-BoSnjaka poslatih iz
Hrvatske u ABiIH. Prema sluzbenom dokumentu Personalne uprave
MORH-a, u Hrvatskoj vojsci bilo je 928 Muslimana, od kojih je

dobar dio pre3ao u ABiH®®. Hrvatska je dopustala ustrojavanje i

% pismo glavnog tajnika UN predsjedavajucem VS, Vjesnik 19.2.1994.

Veéernji list, 4.2.1994_. Takoder u pismu glavnog tajnika UN predsjedavajucem
VS, stoji "da je u proSlosti UNPROFOR uoc¢io manji broj naoruzanih osoba
u uniformama HV u BiH" Vjesnik 3.2.1994.

Davor Marijan: "VjeStacki nalaz: o ratnim vezama Hrvatske 1 Bosne i
Hercegovine (1991.-1995.)". Casopis za suvremenu povijest. 36 (1)211-
247(2004) ., str. 241-242. Podatak se odnosi na udio HV u sukobu HVO i A
BiH za period od srpnja 1993. do travnja 1994.

8 MORH, Temeljem odluke ministra obrane Klasa: 023-03/04.03/01, Zapisnik o
preuzimanju dokumentacije, 21.1.2005, CD-01: «Evidencija pripadnika
muslimanske narodnosti u HV tijekom ratnog razdoblja». 1 Vojno
izaslanstvo Republike BiH trazilo je od MORH-a angaziranje casnika HV
«radi boljeg strucnog rada, organizovanosti i vece efikasnosti u borbi
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obuku postrojbi TO BiH na svom terenu: 27. lipnja 1992. u Klani
kod Rijeke ustrojena je 7. Kkrajiska brigada; na zagrebackom
velesajmu 30. svibnja 1992. ustrojen je 1. Kkrajiski bataljun
odakle je otiSao u Travnik™. Koncem 1992. Armija BiH traZi od
Ministarstva obrane RH da pomogne u mobiliziranju vojnih
obveznika iz BiH, koji se nalaze u Hrvatskoj'. lzetbegovi¢
osobno trazi dodatnu izobrazbu za 22 pilota MIG-ova i1 helikoptera
za potrebe TO BiH’?. Cijelo vrijeme rata, i u vrijeme sukoba HVO
I ABIH, oko 15.000 ranjenika Muslimana-BoSnjaka lijeceno je u

hrvatskim bolnicama’®.

Poseban problem su mudzahedini («sveti ratnici») koji su se
borili za islam u postrojbama ABiIH. Mudzahedini su vrlo brzo
organizirali logor za obuku militanata u Mehuri¢cima, blizu
Travnika. U prosincu 1992. postojao je «samo jJedan vec¢i odred
islamskih fundamentalistickih dragovoljaca, a devet mjeseci
kasnije, u listopadu 1993., “ve¢ 1i1mamo najmanje dvanaest

protiv srbo-cetnickog agresora, a za potrebe 0S RBiH», te da «Status
ovih &asnika molimo da se rijeSi kao i do sada, zamrzavanjem (da imaju
sve prinadleznosti ko &asnici HV), a po obavljenoj zadadéi da im se
omoguéi dalje angazovanje u HV» dopis Broj: 05-6/93, Zagreb, 4.1.1993.

Davor Marijan, isto, str. 247.

Vojno izaslanstvo Republike BiH u Republici Hrvatskoj, Dopis broj: 04-
824/92, Zagreb, 18.11.1992.

2 «Molimo da se odobri boravak i obuka u Republici Hrvatskoj za sljedec¢a lica,
a za potrebe zracnih snaga Bosne 1 Hercegovine»; PredsjedniStvo R BiH,
Sarajevo, 9.08.1992. U potpisu predsjednik PredsjedniStva Alija
Izetbegovi¢ 1 ministar NO BiH Jerko Doko; Pukovnik Hasan Efendi¢, iz
Vojnog izaslanstva RBiH u Zagrebu, upuc¢uje ministru obrane RH Gojku
Sudku novi zahtjev za preobukom pilota, broj: 05-1179/92, Zagreb,
26.11.1992.

Samo je u Klinickoj bolnici Split «tijekom 1992. i1 1993. godine u KB
"Firule® u Splitu primljeno, hospitalizirano, te nakon provedenog
lijecenja otpusteno na kuénu njegu ukupno 3.991 osoba muslimanske
narodnosti». Klinicka bolnica Split. Ured ravnatelja, Klasa: 052-01/98-
01/08. Ur. Br.: 2181-147-98-01-01-1. Dopis V0ladi RH, Ured za suradnju s
medunarodnim kaznenim sudom, Split 17. [lipnja 1998. Brojka od 15.000
ranjenika <&ini formaciju od 5 do 7 brigada, kojima je skrb dala
Republika Hrvatska.
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odreda®»’*. Njihova nazocnost i «naglasak na vjerskom vojnom
sukobu samo su pogor3ali stvar»’®, pogotovo 3to su oni pocinili

niz zlocina protiv Hrvata u srednjoj Bosni.

Postoje naznake da nisu Dbili pod punom kontrolom
zapovjednisStva ABiH, 1 da je kompromis postignut tako Sto je
1993. Vlada BiH «13. kolovoza sluzbeno zasnovala Kateebat al-
Mujahideen ("Odred svetih ratnika®) na temelju osobne zapovijedi
bosanskog predsjednika Alije lzetbegovica, kojom je jedinica bila
izravno odgovorna»’®. Kako su pak s druge strane u Hrvatskoj
uspjesno poduzete mjere za prekid logisticke, Tfinancijske i
komunikacijske potpore mudzahedinima pod okriljem humanitarnih
organizacija, to zacijelo nije bilo prihvaceno od bosSnjacke
politike. Medutim, boSnjacko vodstvo nije moglo protiv toga javno
prosvjedovati jer svjetska (ili, preciznije, zapadna) javnost
nije odobravala poticanje rata za islam u BiH. Zato je dodatni
motiv bosSnjackog potenciranja prisutnosti HV u BiH, bio 1 taj da
se barem na medijskom planu neutralizira c¢injenica nazocnosti i

djelovanja mudzahedinskih postrojbi u BiH.

Nema dovoljno prostora da bi se nabrojala sva logisticka
potpora koju je Hrvatska unato¢ embargu pruzala ABiH, 1li koju je
propustala za potrebe ABiIH. Bez te logisticke potpore BiH bila bi
poraZena’’. Osim toga Hrvatska je preuzela teret od stotine

tisuc¢a i1zbjeglica 1z BiH, pretezito Muslimana. Svo vrijeme rata u

" E. K. Kohlmann. Al-Qa"idin dzihad u Europi. Afganistansko-bosanska mreza.
Zagreb: Naklada Ljevak, 2005., str. 135.

S E. K. Kohlmann, isto, str. 106.
6 E_. K. Kohlmann, isto, str. 126.

Potpisan je 1 Protokol o suradnji Vlade RH i V0Iade RBiH o0 uspostavi
logistickih centara u RH za prijam i distribuciju humanitarne pomocdi
upucene RBIH, Zagreb, 25.2.1993. Prema protokolu logisticki centri se
uspostavljaju u mjestima: Zagreb, Rijeka, Split, Ploce i Slavonski Brod.
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BiH, 1 sukoba izmedu ABiH i1 HVO-a vlasti BiH nesmetano djeluju

c

Hrvatskoj mimo svih medunarodnih normi’®.

Podaci, brojke 1 dokumenti ukazuju da je Hrvatska pomagala
HVO 1 ABiIH, da je ta pomo¢ bila razlicitog intenziteta u
razdoblju od 1992. do 1995., ali da ni u doba najvecih sukoba
izmedu ABiIH 1 HVO-a, pomo¢ nije ukidana ABiH. Kad budu
raspolozive konacne financijske bilance o trosSkovima humanitarne,
vojne 1 socijalne pomo¢i BiH od strane RH, Muslimani-BoSnjaci bit
¢e vec¢i korisnici hrvatske pomo¢i nego Hrvati i1z BiH. Za prikaz

tih ¢cinjenica nema prostora u medijima.

U medijima se stalno plasira teza o umijeSanosti hrvatske
vojske u sukob i1zmedu HVO-a 1 ABiIH, Sto bi trebao biti dokaz
agresije 1 medunarodnog sukoba u koji je ukljucena Republika
Hrvatska protiv BiH. Intenzitet takve medijske kampanje kulminira
1993. da br se prikrio pravi razlog muslimansko-bosSnjackog
nezadovoljstva: MZ zagovara nakon Vance-Owenova plana (uredenje
BiH u 10 provincija), Owen-Stoltenbergov plan (uniju triju
republika), a Lord Owen spreman je c¢ak na podjelu Bosne i
Hercegovine i formiranje samostalne muslimanske drzave®. S
planovima MZ upoznate su sve tri strane. 1 jedan 1 drugi plan MZ

neprihvatljivi su za muslimansko-bosSnjacko vodstvo, koje smatra

8 "Osim toga vlasti Bosne i Hercegovine slobodno zasjedaju u Zagrebu,

predstavnici tih vlasti slobodno se krec¢u na cijelom podrucju Republike
Hrvatske ne poStuju¢i osnovna medunarodna pravila o najavljivanju 1
trazenju suglasnosti za svoje djelovanje na teritoriju druge suverene
drzave, a u mnogim mjestima Hrvatske djeluju brojni razli¢iti uredi i
logisticki centri politickih organizacija i vojske koja vrSi zlocine i
agresiju nad hrvatskim narodom'. Pismo predsjednika RH dr. F. Tudmana
predsjedniku PredsjedniStva RBiIH Aliji lzetbegovi¢u od 25.6.1993.

® pavid Owen. Balkanska Odiseja. Zagreb: Hrvatska sveucilidna naklada, 1998.,
str. 220.
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da bilo koje federalno 1ili konfederalno uredenje BiIH znaci

"podjelu Bosne i1 Hercegovine'.

Nasuprot tome, hrvatska strana nema razloga za vojni sukob s
Muslimanima-BoSnjacima, jer za politickim stolom mozZe ostvariti
svoje ciljeve. 1z tih razloga muslimansko-boSnjacka strana zeli
vojno postic¢ci kontrolu nad Sto vec¢im teritorijem, jer se plasi da
¢ce 1h izgubiti u politickim pregovorima o uniji triju
republika®. Zato vrazvija medijsku kampanju i propagandu o
hrvastkoj agresiji na BiH da bi prikrila ciljeve svojih vojnih
operacija. O realizaciji tih vojnih ciljeva 1izvijestio je
zapovjednik ABiIH u veljaci 1994.: "HVO /je/ eliminisan sa
podrucja Jablanice, Konjica, Fojnice, Kaknja, Zenice, Travnika i
Bugojna. Znaci, kompletna jedna pokrajina po Vens-Ovenovom planu

sa centralom u Travniku'l.

"HVO je eliminisan”™ vojno 1 politicki iz srednje Bosne,
1zvjeScuje nacelnik Glavnog Staba ABIH general Rasim Deli¢. 1 to
je rezultat "agresije' Hrvatske na Bosnu 1 Hercegovinu. Rezultat
hrvatske politike da se HVO 1 ABIH urede kao dvije komponente
jedne vojske 1 formiraju zajednicko zapovjednistvo, prema
sporazumima od 21.7.1992., 21.9.1992., 25.4.1993., 12.5.1993.,
nisu imalt uspjeha jer su bilt u suprotnosti s gradanskim,
unitarnim konceptom, uredenja BiH®. Potpisivanje tih sporazuma
sa strane Alije lzetbegovic¢a povjesnicari ¢e vjerojatno ocijeniti
"dvolicnom politikom™, a Izetbegovi¢  opravdavati njihovo
potpisivanje taktickim razlozima (Jer bi ostao bez logisticke,

humanitarne i1 socijalne pomo¢i od strane RH), a neprovodenje tih

8 A pogotovo ako se MZ odluci na formiranje samostalne muslimanske drZave.

8 Rasim Deli¢. Armija kljus mira. Sarajevo: Vojna biblioteka, 1994., str. 19.
Citirano prema D. Marijan, isto, str. 227.

82 gvi citirani sporazumi nalaze se u Zborniku.
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sporazuma stratesSkim razlozima (Jer stavljanje HVO pod zajednicko
zapovjednidtvo®®, bio bi prvi korak priznavanja Tederalnog

uredenja BiH).

U tom raskoraku izmedu "taktike 1 strategije'™ proizvodnja
pristanka gradi medijsku, virtualnu sliku stvarnosti. Alija
lzetbegovi¢ tvrdi: «u Bosni nije bio sukob nacionalnih stranaka,
nego sukob demokracije i Tfadizma»®, jer s njegovog stajalista
postoji samo jedna demokratska opcija tj. *jedinstvana™ BiH, u
"kojoj je suveren narod, .. narod kao gradani jedne drzave"®.
Alija lzetbegovi¢ ima pravo zagovarati svoju opciju uredenja BiH,
ali i1nformacijska strategija koja sve druge opcije proglaSava
fasSizmom, 1 sotonizira protivnike, poziva na oduzimanje
demokratskih prava njegovim oponentima, tj. ima za posljedicu
banaliziranje slobode 1 prava na slobodu 1 hrvatskoj 1 srpskoj

nacionalnoj zajednici u BiH.

Sotonizacija protivnika jedno je od prvih nacela vodenja
medi jskog rata®®. lzetbegovi¢ se drZi toga nacela:

«Postoji jedan fenomen koji zasluzuje da bude proucen: 1 u
ovom 1 u proSlom ratu na sceni su bili cetnici 1 ustaSe.

Nije vazno kako su se zvali, ali bili su to. All cetnici 1

8 Zzvuci krajnje cinicno obrazlozenje odluke PredsjedniStva RBiH (19.1.1993.),
kojom se poniStava zapovijed ministra obrane Vlade RBiH Boze Raji¢a (od
16.1. 1993.) o realizaciji uzajamnog podcinjavanja postrojbi ABiH i HVO,

jer "ministar obrane RBiIH nije potpisao svecanu izjavu - zakletvu, to
pravno nije imao ovlaStenje za izdavanje zapovijedi'; vidi dokumente u
Zborniku.

8 A. lzetbegovi¢, Sjecanja, str. 457.
8 A. lzetbegovi, Sjecanja, str. 109.

8 vidi: Alvin i Heidi Toffler. Rat i antirat. Beograd: Paideia, 1998., str.
195-197.
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ustasSe na kraju ovog vijeka bili su u svakom pogledu gori od

onih iz Drugog svjetskog rata»®’.

Postoji vide Tenomena koje treba prouciti®. Jedno je
utvrditi dogadaje 1 povijesne istine o tim dogadajima; drugo je
utvrditi medijske prikaze tih dogadaja 1 Sto je 1istina u
informacijskim prezentacijama. NaSa Je teza da informacijske
strategije proizvode prikaze i1 pam¢cenja odredenih dogadaja prema
interesima glavnih protagonista, 1 ta se medijska slika tek
djelomicno poklapa sa stvarnim, povijesnim cinjenicama. Grada
koju donosimo u prilogu moze posluziti za tumacenje 1
razumijevanje povijesnih, politoloskih 1 drugih studija, ali 1
za razotkrivanje informacijskih strategija u funkciji proizvodnje

razlicitih tipova pamc¢enja.

Proizvodnja identiteta

Informacijsku strategiju koja oblikuje javno znanje i
pam¢enje u Ffunkciji stvaranja i1 hrvatske drzave i1 federalne BiH,
nazvali smo proizvodnja identiteta. Stozerne gravitacijske tocke
u promociji ove strategije su sljedece:

a) svijet je u procesu svestranih medunarodnih 1 regionalnih
integracija ali istodobno se nacionalno sve viSe
individualizira; multinacionalne drzave se raspadaju a
(mal1) narodi ostvaruju svoju suverenost u vlastitoj
drzavi 1 c¢lanstvu u medunarodnim organizacijama; temeljni
ideali u strategiji proizvodnje identiteta su nacionalna
sloboda, samostalnost, suverena drzZzava 1 medunarodno

priznanje;

8 A. lzetbegovié¢. Sjecanja., str. 457; Dnevni avaz, 8. aprila 1999.

8 oOstavljamo po strani iskljucivost A. lzetbegovica koji svoju opciju smatra
demokratskom, a sve one koji ne dijele iste politicke svjetonazore s
njegovim, naziva faSistima.
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b) viSenacionalne drzavne koje su uredene kao unitarne
zajednice, tj. na hegemoniji jJednog naroda, mogu opstati
samo silom, 1 nisu demokratske jer svi konstitutivni
narodi ne mogu ostvariti svoju nacionalnu slobodu i

interese;

c) Bosna 1 Hercegovina kao demokratska drzava moZze se
urediti samo na nacelima konstitutivnosti i
teritorijalnosti tri naroda, tj. kao federacija tri
entiteta - bez obzira kako se oni zvali (kantoni,

provincije, unija tri republike);

d) zahtjev Muslimana/BoSnjaka za ne mijenjanjem unitarnog
ustavnog uredenja BiH, smatra se protivnim nacionalnim
interesima Hrvata u BiH, tj. njithovom teznjom da se odrzi
neprihvatljiv status quo — status kakav su Hrvati imali u
bivSoj Jugoslaviji; teritorijalna osvajanja Srba kako u
RH tako 1 u BiH su neprihvatljiva, 1 ako se ne mogu
rijesiti politicki rijesSit ¢e se vojno;

e) ni jedno ustavno uredenje BiH ne moze se nametnuti silom,
jer povijest ukazuje da sve Sto je gradeno na sili prije
1li kasnije propada; kako nema dogovora Bosnjaka, Hrvata,

1 Srba o ustavnom uredenju BiH (vanjskim 1 unutarnjim

granicama) to ¢e konacnu odluku donijeti medunarodna

zajednica a Hrvati mogu samo voditi racuna o0 Svojim

pregovarackim pozicijama.

Ova iInformacijska strategija bila je u Tfunkciji hrvatske
politike koja je dovela do medunarodnog priznanja RH, i1 koja je
vodena prema BiH. Tu politiku je najvecim dijelom oblikovao dr.

Franjo Tudman.

O prvom hrvatskom predsjedniku najceS¢ée se govori kao o

politicaru i1 drzavniku, a zanemaruje se bitna odrednica njegova
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miSljenja 1 djelovanja — da je on bio povjesnicar. Dr. F. Tudman
svoju politiku nije 1izvodio ni iz pragmaticnih, ni dnevno
politickih razloga 1li situacija, ve¢ na temelju povijesnih
dugorocnih prosudbi do kojih je doSao tijekom desetljeca

proucavanja europske 1 hrvatske povijesti.

On je joS 1968. u vrijeme okupacije Cehoslovacke od strane
SSSR-a, pisao o potrebi ujedinjenja Europe — u vrijeme kada je za

mnoge to bila znanstvena fantastika:

« .. oblikovanje evropske politike radi preporoda Evrope 1

poradi njezina 1izlaska 1z procijepa dviju velesila kao
samostalnog cinitelja na pozornicu medunarodnog zivota -
postala je povijesna nuznost. SadasSnje stanje je trajno

neodrzivo. .»%°.

«Evropska zajednica koja bi, u obliku saveza evropskih
drzava, udruzenim silama evropskih zemalja sprijecila dalje
pogorSavanje polozaja pojedinih evropskih naroda mogla bi
biti najpovoljniji okvir za stvarno ozivotvorenje 1ideje

koegzistencije u danadnjem svijetu»®.

Takoder daje procjenu o potrebi 1 moguénosti ujedinjenja
Njemacke:

8 F. Tudman: «Evropa u procjepu izmedu lIstoka i Zapada. ldeja o europskoj
zajednici nasuprot razudbe europskih naroda izmedu dviju svjetskih
velesila», Forum (10-11)623-648(1968), i dalje: «Evropa .. kao cimbenik
mira 1 razbora, vravnoteZze u svijetu 1 sigurnosti u Evropi,
koegzistencije drzava bez obzira na razlike u njihovim politickim
ideologijama i na opreke u druStvenim sustavima, cimbenik suradnje malih
i velikih naroda i1 Jedinstva pluraliteta na temelju poStovanja nacela
samobitnosti, ravnopravnosti i suverenosti svakog naroda u Zzivotu
evropske zajednice, 3to bi bez dvojbe bio znatan prilog 1 pobjedi tih
nacela u svijetu uopée» str. 629-630.

% F_ Tudman, 1968, str. 644.
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«Razumljivo, takva zajednica nije zamisliva bez Njemacke.
Prema tome, Evropa treba ne razjedinjenu 1 2zbog toga

opravdano nezadovoljnu nego nacionalno ujedinjenu Njemacku. .

.. Njemacka isto tako, i1 jJoS u mnogo vecoj mjeri, treba
Evropu. Kako sada stvari stoje, bez perspektive ujedinjene
Evrope 1 saveza evropskih naroda tesko je vidjeti 1 neke

stvarne izglede ujedinjenja Njemacke»®.

Zbog nacionalnih tenzija Jugoslavija je bila stalna
prijetnja europskoj stabilnosti 1 sigurnosti. Tako je nakon
pobune kosovskih Albanaca, na Kosovu 1981. uvedeno izvanredno
stanje, a primjena sile 1 policije i1mala je =za posljedicu
sluzbeno desetak mrtvih i vide stotina ranjenih®. Dr. F. Tudman
U svojim raspravama 1980-ih piSe o pacifikaciji Jugoslavije po
skandinavskom modelu, s tezom da je drzavnost nacija klju¢ mira u

Europi®.

ZaSto je potrebno upozoriti na ove rasprave 1 stajalista?
Prvo, da se prepozna kako se radi o povijesnim raspravama i
procjenama a ne o politi¢ckim programima, 1 drugo, da se radi o
stajalistu kako svi narodi imaju pravo za stolom u medunarodnoj
zajednici, trece da je klju¢ razrjesSenja sukoba u viSenacionalnim
drzavama mirno rjeSavanje problema, 1 cetvrto da se temeljem

takvih prosudbi vodila hrvatska politika.

Na ovim postavkama hrvatska je politika od 1990-1h bila

dosljedna. Na konstituirajucoj sjednici Sabora RH, prvoj nakon

Y F. Tudman, 1968, str. 628-629.
92 Nesluzbene brojke daleko su vec¢e. Govori se o nekoliko stotina mrtvih.

% F._. Tudman. Nacionalno pitanje u suvremenoj Europi. Drzavnost nacija klju¢é
mira Europe. Zagreb: Nakladni zavod Matice hrvatske, 1990. (prvo izdanje
ove rasprave objavljeno je 1980 u inozemstvu na hrvatskom 1 engleskom, a
potom njemackom jeziku.)
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prvih demokratskih 1izbora, 30. svibnja 1990., dr. Tudman je

rekao:

«Na temelju sveukupnoga povijesnog iskustva drzimo da se
drzavni suverenitet Hrvatske - u zajednici s ostalim
narodima danasnje SFRJ — moze osigurati na konfederalnim

osnovama, kao ugovorni savez suverenih drzava»®*.

U vrijeme «balvan revolucije» u Hrvatskoj 1 euforije za
stvaranjem Velike Srbije, predsjednistva Republike Hrvatske i
Republike Slovenije u srpnju 1990 dala su 1izraditi prijedlog
konfederalnog uredenja odnosa 1izmedu republika SFRJ. Model je
pripremljen prema primjerima «konfederacije 1z povijesti 1
iskustva Europske zajednice»®. 1 prigodom proglasenja Ustava RH,
22_ prosinca 1990., predsjednik Tudman je rekao:

«lako smo na osnovama sveukupnog iskustva protiv odrzavanja
Jugoslavije u dosadasnjem i1li nekom trecem kalupu, ne
iskljucujemo, nego naprotiv nudimo prijedlog nacrta o
mogucnosti preobrazbe SFRJ u jedan Savez, i1li mozda u viSe
Saveza, suverenih jugoslavenskih drzava. Osnovanost takvoga
prijedloga drzimo prihvatljivim 1 za one druge republike
i1li drzave 1 politicka gledista, Sto ne vide rjeSenja izvan

Jugoslavije. .»%.

% F. Tudman. ZNA SE. HDZ u borbi za samostalnu Hrvatsku. Zagreb: lzvr3ni odbor
HDZ-a, 1992., str. 29. i dalje: «3. Uklju&ivanje u Europu 1
europeizacija Hrvatske. Istodobno s unutarnjom demokratskom preobrazbom
valja poduzimati sve potrebne korake radi Sto skoreg ukljucenja Hrvatske
u Europsku zajednicu.»

% «Model konfederacije u Jugoslaviji». Ovaj prijedlog razmatran je na
sjednicama PredsjednisStva SFRJ 10. i 16. listopada 1990. Vidi: dr.
Andelko Milardovi¢. Dokumenti o drzavnosti Republike Hrvatske. Zagreb:
Alineja, 1992., str. 31-42.

% F. Tudman, 1992., str. 84.
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Hrvatska politika je bila svjesna da «sudbina ni jednoga
naroda gotovo nikada ne ovisi samo o njegovoj volji», da su
okolnosti takve da MZ «ne prihvaca program razbijanja Jugoslavije
I promjene granica u Europi, a daju punu potporu demokratskim
preobrazbama»®’. Zato je hrvatska politika nudila Savez suverenih
drzava, s mogu¢noScu mirnog razlaza nakon 5-10 godina; dakle,
zagovarala je demokratski model razrjeSenja krize a bila je
protiv primjene sile bilo da bi se odrzao postojec¢i sustav ili

nametnulo neko drugo rjedenje®.

«Cuvari» Jugoslavije, od SKJ - Pokreta za Jugoslaviju do
JUL-a, niti su shvatili niti su mogli prihvatiti da je
Jugoslavija mogla opstati samo pod uvjetom da se demokratizira,
tj. organizira kao konfederacija. Tako su Jugoslaviju razbili oni
koji nisu dozvoljavali njezinu demokratizaciju®, a ne oni koji
su trazili da narodi u toj viSenacionalnoj zajednici budu
suvereni. lako je slika u projugoslavenskim 1 srpskim medijima
drukcija: za razbijanje Jugoslavije optuzuju se Hrvatska i
Slovenija.

97 F_ Tudman, 1992., str. 84.

% 0 tome podrobnije: Davorin Rudolf. Rat koji nismo htjeli. Zagreb: Nakladni
zavod Globus, 1999., str. 293-299.

Opce mjesto srpske politike koja je bila protiv «federalizacije»
jJugoslavenskog ustava, je da «konfederacija nije drzava». Na sli¢nim
pozicijama bilo je i1 boSnjacko vodstvo koje nije koristilo tu frazu, da
se ne bi u izricaju izjednacili s paljanskim vodstvom. Li3eno svakog
osjecaja za realnost 1 znanja o demokraciju vodstvo JINA je silom
pozivalo na ocuvanje Jugoslavije: «ViSestranacje je dovelo narode u
sukobe.. rusSitelji Jugoslavije preuzeli su vlast i okrutno zele
promijeniti druStveno uredenje uvodenjem kapitalizma u svojoj najgoroj
formi.. Bez obzira na stavove PredsjedniStva, mi ¢emo udariti svom nasom
snagom, mi ne moZzemo viSe da cekamo, i nec¢e viSe biti povlacenja. lzdaja
Jugoslavije jJe ocita, 1 potvrdena odlukama Slovenije 1 Hrvatske
lzdajice treba ubiti na licu mjesta bez milosti 1 razmiSljanja..»
nacelnik generalStaba JNA Blagoje Adzi¢, na Vojnoj akademiji u Beogradu
5.7.1991. Dokument citira 1 Hrvoje Kaci¢. U sluzbi domovine. Zagreb:
Matica Hrvatska, 2003., str. 130.

99
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Po istom obrascu, i1ako su okolnosti bile drukcije, «cuvari»
BiH za «podjelu» Bosne i1 Hercegovine optuzZzuju Hrvate i1 Hrvatsku

jer su trazili da se ona demokratizira, tj. uredi kao federacija.

Stajaliste 1 hrvatske politike 1 informacijske strategije
«proizvodnje identiteta» bilo je dosljedno: «ako je Jugoslavija
mogla opstati samo kao konfederativni savez, Bosha 1 Hercegovina
moze postojati samo kao zajednica triju konstitutivnih naroda ..
pod nadzorom UN-a»'%®. Stajaliste Ilzetbegovi¢ca i bo3njackog
vodstva bilo jJe suprotno. Oni su ocijenili da konfederalno
uredenje vodi podjeli Bosne 1 Hercegovine, jer da konfederacija
znaci tri drzave, a tada ¢e se Srbi ZzZeljeti pridruziti Srbiji a
Hrvati Hrvatskoj!'®’. Zato je bo3njacko vodstvo svaki zagovor
(kon)federalnog uredenyja BiH politicki tumacilo a medijski

napadalo kao namjeru podjele BiH.

Optuzbe za podjelu BiH prethode ratu u BiH. Teorija zavjere
u Karadordevu, u kojem je navodno dogovorena «podjela» BiH izmedu
MiloSevic¢a 1 Tudmana, jedan je od onih politickih mitova na kojeg
se mnogi pozivaju bez dokaza, 1 protivno cinjenicama. Taj mit
proizvod jJe informacijskih strategija kako determinatora kaosa
tako i proizvodnje pristankal®. Mit o «podjeli Bosne» u
Karadordevu (25.3.1991.), nastao je nakon «podjele Bosne» na
trojnom sastanku Tudman-lzetbegovic-MiloSevi¢ u Splitu 12. lipnja

1991. kada se tijekom «susreta posebno .. razgovaralo o Bosni 1

100 F_ Tuaman: Die Welt, 24.5.1993. u F. Tudman. Hrvatska rijec svijetu.
Zagreb: Hrvatska sveucilisSna naklada, 1999. str. 261-262.

101 F_ Tudman, 1999, str. 261-262, 273.

102 Sysret u Karadordevu zavreduje posebnu raspravu, zato se time bavimo na
drugom mjestu. Vidi: Ivo Luci¢é, "Karadordevo politicki mit ili
dogovor?"”, Casopis za suvremenu povijest (1) 7-36 (2003) /Hrvatski
institut za povijest, Zagreb./
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Hercegovini, medu ostalim i o] moguc¢nosti njezine

kantonizaci je»!®.

Gotovo da nema medija koji narednih dana nije pisao o toj
temil®. Moguc¢nost kantonalnog uredenja BiH docekana je «na noZz» u
vecini (pogotovo bosansko-hercegovackih) medija kao «podjela» BiH
koja ne dolazi u obzir. Predsjednik Tudman je o sastanku u Splitu
i1zjavio sljedece: «JoS prije nego Sto je doslo do ovog uzasnog
rata, .. ja sam, ZzZelec¢i sprijeciti to zlo, otvoreno razgovarao i
s MiloSevi¢cem 1 s Ilzetbegovicem, u cetiri oka 1 zajedno, u
Splitu. Rekao sam da za opstanak BiH nema drugog rjeSenja nego
konfederalnog, prihvatljivo za sva tri naroda koji moraju biti

105

konstitutivni. Nisu imali sluha za to»™°. Predsjednik lzetbegovic¢

je nakon splitskih razgovora o kantonizaciji BiH izjavio: «Samnom

se 0 svemu tome ne moze razgovarati»'%.

lzetbegovi¢ Jje ostao dosljedan tome stavu 1 za vrijeme
pregovora o Cutileirovom planu prema kojem su sve tri strane

nakon dva mjeseca pregovora pristale na formulu da tri

103 HINA, Baza Eva, 12.6.1991.

104 pPrimjera radi: Ve&ernji list: «Bosna kao Svicarska» 13.6.1991.; Vjesnik:
«Raspad BiH Je vraspad Jugoslavije» 14.6.1991.; Veé&ernji list:
«Kantonizacija im zanimljiva» 14.6.1991.; Globus: «Bosna Saptom pade»
14.6.1991.; Veéernji list: «Bosna drma Hrvatsku» 14.6.91.; Slobodna
Dalmacija: «Kantoni — “gotova stvar®?» 17.6.1991.; Oslobodenje:
«Cijepanja nece biti» 18.6.1991.; Vjesnik: «Svakom njegov» 18.6.1991.;
Danas: «Sve bosanske nijanse« 18.6.1991.; Danas: «Forsiranje Bosne«
18.6.1991.; Oslobodenje: «Kantonizacija BiH: za 1 protiv», «Nebulozne
ideje» 19.6.1991.; Vjesnik: «Kantonizacija nije moguc¢a» 20.6.1991.;
Borba: «Koliko kantona za zemlju Bosnu?» 20.6.1991.; Oslobodenje: «BiH —
jedan kanton» 21.6.1991.; Oslobodenje: «Zajednicka a ne nacionalna
drzava» 22.6.1991.; Arena: «Kukavicje jaje za Bosnu?» 22.6.1991.;
Oslobodenje: «Ostvarivanje nacionalne i druge ravnopravnosti»
25.6.1991.

105 F_ Tudman, 1999, str. 254.

106 prema Slobodna Dalmacija, 17.6.1991. Ovu izjavu A. lzetbegovi¢ nije dao u
Splitu. U sluzbenom priop¢enju sa sastanka u Splitu stoji da su tri
predsjednika «izrazili maksimalan stupanj otvorenosti i dobre volje da
se dode do prijedloga rjeSenja koji ¢e biti u interesu svih naroda»
HINA, Baza Eva, 12.6.1991..
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konstitutivna naroda Bosne i Hercegovine trebaju dobiti vlastite

kantone u okviru priznatih granica BiH'".

Sa stajalista filozofije «generala poslije bitke», tj.
imajuci u vidu ustavno uredenje BiH kakvo je postignuto u
Daytonu, postavlja se pitanje je li se rat u BiH mogao izbjecil®?
Ambasador Cutileiro smatra da se rat u BiH mogao izbjec¢i da su
predsjednik lzetbegovi¢ pokazao viSe zanimanja za prijedlog
kantonizacije, te da je srpski celnik Karadzi¢ bio strpljiviji i
pricekao pocetak kantonizacije i crtanje karata pod

pokrovitel jstvom Europske zajednicel®.
Je l1 se 1 informacijski rat mogao izbjec¢i?

Sa stajalista informaci jske strategije proizvodnje
identiteta, hrvatska je strana u BiH bila suocena s dva problema:
kako suzbiti srpsku agresiju, te kako privoljeti
Muslimane/BoSnjake da pristanu na razgovore i1 politicka rjeSenja
prihvatljiva za ostale; tj. da Bosna 1 Hercegovina ne moze
opstati kao «unitarna, jedinstvena, gradanska» drzava.

Suprotstavljaju¢i se srpskoj agresiji pripajanja Velikoj
Srbiji, u pocetku cijelog a potom veceg dijela teritorija BiH, te
suprotstavljaju¢i se agresiji na Hrvatsku i1z BiH, informacijska
strategija proizvodnje identiteta promovirala je vrijednosti
nacionalne slobode 1 stvaranja hrvatske drzave, jedinstva
hrvatskog korpusa, suverenosti 1 konstitutivnosti 1 Hrvatskog

naroda u BiH, potpori Republike Hrvatske Hrvatima u BiH, itd. Ta

07 Kao 3to je ve¢ navedeno, lzetbegovi¢ je plan prihvatio iz taktickih
razloga, tj. dobivanja medunarodnog priznanja BiH, a odbio iz strateSkih
— nepristajanja na «etnicku podjelu» BiH.

108 odgovor A. lzetbegovi¢ na ovo pitanje 2000 godine je sljedeci: «mislim da
se rat mogao izbjec¢i, da nije bio neizbjezan» (?!) (Bosna i1 Hercegovina
1990.-2025., Zagreb, 2005, str. 45.

109 Oslobodenje 17.5.1992., prema F. Tudman, 1999., str. 220.
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informacijska strategija nije mogla racunati na koriStenje
medi jskih mreza determinatora kaosa, jer su te komunikacije bile
pod nadzorom i1 izvan omedenog podrucja Kkrize, u svijetu gdje su

vrijedili drugi standardi.

Ta je informacijska strategija bila u funkciji kako prava na
samoodredenje, tako i1 funkciji obrane i1 potpore vojnoj strategiji
koja je u konacnici dovela 1 do pobjede 1 oslobadanja okupiranih

teritorija RH.

Medutim, ta je informacijska strategija imala za posljedicu
stvaranje nepovjerenja kod Muslimana/BosSnjaka, partnera

«referendumske koalicije»'®

, jer je bila u suprotnosti s njithovom
politickom strategijom, 1 zato je bila u sukobu sa strategijom
proizvodnje pristanka na «gradansku» BiH. Uspjeh i1nformacijske
strategije proizvodnje identiteta u borbi protiv srpske agresije
u Hrvatskoj 1 BiH, imao je negativne ucinke za hrvatsku stranu u
BiH'. Ne zbog «teritorijalnih apetita», tj. stvaranja Velike
Hrvatske, ve¢ zbog toga Sto Jje sa stajalista bosSnjackih
nacionalnih interesa zahtjev za konstitutivnoScu i
teritorijalnos¢u Hrvata 1 BiH bilo najefikasinije neutralizirati
optuzbama za podjelom BiH, i to argumentirati hrvatskim
«namjerama» 1 onda kada su predlaganit zajednicki gospodardki
razvojni programi. Jer, namjere hrvatske politike bile su
dosljedne 1 na gospodarskom planu. Rijetko se spominje, ako

uopc¢e, prijedlog predsjednika Tudmana predsjedniku lzetbegovicu i

110 «Referendumska koalicija» je naziv 3to ga D. Owen (1998) koristi za

hrvatsko/bosnjacko politicko zajednisStvo na referendumu (konac veljace
1992.) koji je bio uvjet za medunarodno priznanje BiH.

111 sStajaliste Alije lzetbegoviéa i njegova kruga bilo je da ako Srbija i

Hrvatska zarate, da ¢e onda "Bosna lakSe do¢i do svoje drzave®. General
pukovnik JNA I. M. o tome je izvijestio predsjednika Tudmana sredinom
1991.; General 1. M. koji je umirovljen prije 1990., o tome mi je
govorio u jesen 2004.
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«predsjednicima odnosno premijerima Austrije, CeSke, Slovacke,
Madarske, Slovenije i Ukrajine» da se unutar srednjoeuropske
regije razmotri  mogucnost «suradnje u nekoliko vitalnih

gospodarskih projekata»'?.

Hrvatska je razvojna strategija bila usmjerena k Europi,
integraciji u Srednju Europu zajedno s BiH. BosSnjacki su razvojni
planovi bili usmjereni k zajednidtvu s muslimanskim zemljamal®,
koje su «protiv agresije .. pruzile znacajnu politicku,
materijalnu i vojnu pomo¢»'*, ali i zato da bi istakli neovisnost
od druga dva naroda u BiH, i1 da bi emancipirali svoj politicki i
kulturni 1identiteta. Zato su hrvatski prijedlozi docekivani s
podozrenjem bez obzira radilo se o politickim, gospodarskim ili

kulturnim programima.

I bosansko-hercegovacki Hrvati trazili su svoj politicki
identitet u svojoj posebnosti, s pravom da budu prepoznatljivi

112 pismo predsjednika Tudmana predsjedniku lzetbegovi¢éu 6.11.1992.;

Predsjednik Tudman procjenjuje da su sljede¢i projekti od interesa za
Siri krug zemalja, ukljucuju¢i 1 BiH: izgradnja nizinskih Zeljeznickih
pruga i autocesta, izgradnja slobodnih industrijsko-trgovinskih zona,
projekt daljnje 1izgradnje naftovoda i1 plinovoda do zemalja Srednje
Europe, projekt razvitka turizma na cijelom prostoru Jadrana 1 Srednje
Europe, projekt zaStite okoline. Predsjednik Tudman predlaze sastanak na
vrhu na Brijunima do konca 1992., a da stru¢njaci prethodno razmotre
modalitete realizacije ovih projekata.

113 «Nikada, u posljednjih stotinu godina, muslimanski svijet nije bio
ujedinjen kao u slucaju Bosne. Tim nastojanjima pridruzili su se svi ..
Bilo je to najSire 1 najdjelotvornije civilizacijsko svrstavanje u
korist bosanskih muslimana» ocjena je S. Huntingtona s kojom je suglasan
i lzetbegovi¢ (Sjecanja, str. 182.). Organizacija islamske konferencije
(OIC) davala je bosanskim muslimanima politicku podrSku u UN-u, 1993.
OIC je ponudio 18.000 vojnika za mirovne snage UN-a (Zapad je pristao na
7.000 tisuc¢a). Nepoznata je vrijednost vojne opreme i naoruzanja Sto su
islamske zemlje uputile ABiH; nije sluzbeno potvrden ni broj "boraca za
slobodu®, mudZahedina, koji su se borili u BiH — a procjene se Krecu
oko nekoliko tisuc¢a. Zato ne iznenaduje Sto Vlada RBiIH predlaze MORH-u
sporazum o proizvodnji i prometu naoruzanja (Strogo pov. Broj: 47-25/92,
od 26.9.1992.) radi zajednicke proizvodnje tenkova i1 drugog oruzja za
Kuvajt, Saudijsku Arabiju, lran i Pakistan;

114 A. lzetbegovié, Sjecanja, str. 182.
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politicki subjekt u BiH, sa svim kolektivnim pravima
konstitutivnog naroda; svoj kulturni identitet stoljec¢cima su
gradili kao pripadnici hrvatskog naroda koji je sticajem
povijesnih okolnosti Zivio u razlicitim drzavama. Inzistiranje
Hrvata u BiH na tim odrednicama svojeg nacionalnog i1 kulturnog
identiteta bilo je od strane BoSnjaka, koji su svoju «proizvodnju
identiteta» od 1990-ih gradili na identifikaciji s bosanskom
drzavom, stalno tumaceno kao namjera podjele BiH. Cak i onda kada

je bosnjacko vodstvo predlagalo podjelu BiH.

Naime, koncem 1993. predsjednik Ilzetbegovi¢ je ponudio
zapadnu Hercegovinu Hrvatskoj: «mozete proglasiti pripojenje
Hrvatske Republike Herceg-Bosne Hrvatskoj s time da srednja Bosna
ostane u okviru Muslimanske Republike». Predsjednik Tudman je to
odbio jer je vodio racuna o cjelokupnom hrvatskom narodu u BiH, 1
jer je smatrao «Hrvatskoj nije bila u interesu podjela.. .. da
postoje dublji zajednicki 1interesi, 1 zbog strateskih razloga,
negoli 3to bi bilo samo pripajanje zapadne Hercegovine» °.
Predsjednik Tudman «zbog nerazumijevanja i jJednostranog

obavjescivanja i bosansko-muslimanske javnosti»!'®

govorio je vec
1994. o ponudi bosnjackog vodstva da RH moze pripojiti zapadnu
Hercegovinu. Tek kada je o tome 2002. progovorio voditelj Misije
UN u BiH Jacques Klein, 1 kada je tu izjavu potvrdio 1 jedan od
posrednika lzetbegoviceve ponude Ivo KomSi¢, ona je i1zazvala veci
interes javnosti i1 komentar lzetbegovica da «nije mislio ozbiljno

nego je samo ispipavao stvarne Tudmanove namjere prema BiH»1’.

15 F. Tudman, 1999., str. 307., Intervju Televiziji Bosne i Hercegovine, 16.

travnja 1994.: «Politicka sloga Muslimana i Hrvata u Bosni i Hercegovini
povijesna je nuznost» (isto, str. 301-310).

116 F_ Tudman, 1999., str. 307.

17 vjesnik, 15.2.2002. Prema Kom3icevoj izjavi lzetbegovi¢ je predlozZio

pripajanje zapadne Hercegovine Hrvatskoj pred Bozi¢ 1993. Tada je jos
bio aktualan plan MZ o uredenju BiH kao unije triju republika; to je tri
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"Hrvatskoj nije bila u interesu podjela® ve¢ “stratesko
povezivanje®™ s BiH, 1 u sklopu toga rjeSenje ustavnog statusa
Hrvata u BiH. Zato je predsjednik Tudman predlozio i1 potpisano ne
samo jJavni sporazum o suradnji Republike Herceg Bosne i
Muslimanske Republike (14.9.1993.), ve¢ 1 tajni sporazum «da se
odnosi i1zmedu bosansko-muslimanske republike 1 hrvatske
republike u okviru Unije Bosne 1 Hercegovine razvijaju ha
svim podrucjima s ciljem stvaranja zajednicke drzave koja
¢e i1stodobno stupiti u konfederalni odnos s Republikom
Hrvatskom» (14.9.1993.).

Medutim, dva dana kasnije (16.9.1993.) bosSnjacko
vodstvo potpisuje sporazum sa srpskim celnicima, sporazum
koji predvida raspad Bosne 1 Hercegovine, jer se precizira
da ¢e se u slucaju razlaza Unije sva prava Unije RBiH,
automatski prenijeti na republiku s pretezito muslimanskim

stanovnistvom®.

Nakon neuspjeha Owen-Stoltenbergovog plana o uredenju BiH
kao unije triju republika, dolazi do promjene u hrvatskoj
politickoj strategiji jer ona postupno odustaje od zahtjeva da

mjeseca nakon Sto je lzetbegovi¢ potpisao tajni sporazum o konfederaciji
S Hrvatskom (14.9.1993.), ali 1 sporazum sa srpskim celnicima
(16.9.1993.) da se Srbi mogu izdvojiti iz Unije nakon provedenog
referenduma, pod uvjetom da se u slucaju razlaza unije prava clanstva
BiH u Ujedinjenim narodima prenose na Muslimansku Republiku. Prema tome,
vjerojatnije je da je lzetbegovi¢ bio spreman i na podjelu BiH, samo da
ne mora prihvatiti konfederaciju. Osim toga, ako je ve¢ «ispipavao»
namjere predsjednika Tudmana, onda je trebao javno i1 priznati da ovaj
nije prihvatio ponudu o podjeli BiH.

118 «Nakon pronalaska obostrano prihvatljivoga rje3enja teritorijalnog

razgranicenja triju republika koje ¢e c¢initi Uniju, a za vrijeme prve
dvije godine postojanja te Unije, mora biti pripremljen i1 proveden
referendum. O datumu odrZavanja moraju se sloZiti sve tri strane, a
pitanje gradanima svake od republika bit ¢e da li se slazu da i dalje
ostanu u Uniji ili je zele napustiti. U slucaju raspada Unije, sva prava
Unije Republika Bosne 1 Hercegovine, ukljucuju¢i 1 <¢lanstvo u
Ujedinjenim narodima, bit <¢e automatski prenesena na republiku s
pretezito muslimanskim stanovnisStvom» (16.9.1993.).
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BiH tvore tri konstitutivne jedinice, tj. da Hrvati imaju pravo
na svoju konstitutivnu jedinicu. Kompromis je graden na rjeSenju
da se Federacija uredi na kantonalnom principu ali bez podjele na
dva entiteta. «Kompenzaciju» na taj ustupak hrvatske politike s
boSnjacke strane bila jJe da se uspostave konfederalne sveze

iIzmedu Federacije BiH 1 Republike Hrvatske.

Do takve promjene hrvatske politike dolazi u okolnostima
kada se boSnjacka strana odlucila na vojno rjeSenje, koje je
imalo za posljedicu etnicko c¢iS¢cenje Hrvata u srednjoj Bosni.
Republika Hrvatska je pomagala u sredstvima i naoruzZzanju i HVO i
ABIH protiv srpske agresije, ali bila je protiv vojnog uplitanja
u bosSnjacko-hrvatski sukob ve¢ je trazila politicko rjeSenje 1
pristala na kompromise kako bi se zaustavio rat izmedu BoSnjaka 1
Hrvata u BiH.

Tu promjenu, odustajanje od vlastite konstitutivne jedinice,
tesSko je prihvatio hrvatski narod u BiH, a 1 vladaju¢oj stranci u
Hrvatskom Saboru bilo je tesSko dobiti vec¢inu za 1i1zvjeSce o0
Washingtonskim sporazumima koji ¢e potvrditi takvo rjeSenjel!®.

ZasSto? Zato Sto je «vec¢ina Hrvata u BiH rjeSenje nacionalnog
pitanja vidjela u zajednici s Hrvatskom. Neupitno je 1 da je
Franjo Tudman bio za takvu opciju»?°. Medutim, iz toga ne slijedi
njegova opsesija podjelom Bosne kako to tvrdi lzetbegovi¢: «On ..

je radio na realizaciji velike Hrvatske, jer je to bila njegova

19 Predsjednik Tudman u nekoliko jJe navrata govorio i na sjednici
Predsjednistva HDZ-a i Klubu zastupnika HDZ u Saboru (25.1.1994.), na
Sredidnjem odboru HDZ-a (24.2.1994.), u poruci naciji (3.3.1994.) kako
bi dobio podrSku za svoju politiku. Vidi: F. Tudman. ZNA SE. HDZ u borbi
za ucdvrScéenje hrvatske drzavne suverenosti. Zagreb: Glavno tajniStvo
SrediSnjice HDZ-a, 1995., str. 76-101.

120 p_ Marijan, isto, str. 244.
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kombinacija. Njegova iskrena kombinacija nije bila nekakva

konfederacija, ve¢ uzeti jedan komad Bosne i Hercegovine»?l.

«Kombinacija» 1 povjesnicara Tudmana 1 predsjednika Tudmana
bila je da se Bosna 1 Hercegovina ne moze odrzati kao unitarna,
«gradanska» drzava, kao replika «Jugoslavije u malom», nakon Sto
su propascu komunizma zapocelil procesi nagle demokratizacije
srednje 1 1istocne Europe. Isto tako nije vjerovao u opstojnost
BiH ako se Srbi izdvoje i1z BiH. Zato Sto je c&vrsto vjerovao u
takve svoje procjene nije morao traziti i1 ciniti niSta na podjeli
BiH: on je Kkao povjesnicar procijenio neodrzivost, 1 opisao
pogubnost, hegemonistickih rjesSenja u viSenarodnim drzavama. Zato
je za  bosanskohercegovacke Hrvate  trazio  opstojnost i
ravnopravnost kao konstitutivnog naroda, 1 u tome Im Jje davao
politicku potporu, jer su bili ugrozeni kako od Srba tako 1 od

BoSnjakal®?.

Srpska je politicka elita svoje ciljeve tezila ostvariti
teritorijalnim prekrajanjem bivSe Jugoslavije i etnickim
ciscenjem zaposjednutih prostora, kako bi svi Srbi zivjeli u
jednoj drzavi. BoSnjacka politicka elita poistovjetila se s
Bosnom 1 Hercegovinom, ne ostavljaju¢i Hrvatima (ni Srbima)
prostor za politicku opstojnost na ravnopravnim osnovama. Obje te
politike sustavno su razbijale BiH drzavu. Ilzetbegovi¢é nije
svjestan, i1li ne Zzeli Dbiti svjestan, Sto znaci kada se
najbrojniji  narod u viSenacionalnoj drzavi poistovjecuje s
drzavom: «interesi boSnjackog naroda su bili potpuno identic¢ni s
interesima drzZzave Bosne 1 Hercegovine. Jak 1 organizovan
boSnjacki narod je bio uvjet opstanka Bosne 1 Hercegovine. Za

mene je borba za bo3Snjacki narod uvijek znacila borbu za Bosnu i

121 A. lzetbegovi¢, isto, 2005., str. 54.
122 vidi zakljucak rasprave D. Marijana, 2004, str. 244.
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Hercegovinu. Te ravni nisu bile ni pod kakvim uglovima, vec¢

potpuno u istoj osi»'®.

Paradoks je da se bosanskohercegovacke Hrvate 1 hrvatsku
politiku optuzZzuje za sustavno razbijanje Bosne 1 Hercegovine.
Hrvatska politika je jedina strana koja je potpisivala sve
ponudgene planove MZ o ustavnom uredenju BiH jer su bila
zadovoljena dva uvjeta: konstitutivnost  tri naroda, i
teritorijalnost (kantoni, provincije, unija triju republika).
Hrvati su odustali od unije triju republika, pa cak i1 od koncepta
treceg entiteta. Cinjenica je da je sluzbena hrvatska politika
uvijek bila za politicko, a nikada za vojno nametanje ustavnog
rjeSenja za BiH, bez obzira na emocionalna ocekivanja Hrvata u
BiH. Cinjenica je takoder da bez obzira na spremnost hrvatske
politike na kompromise, ne bi bilo ni washingtonskih ni
daytonskih sporazuma.

Hrvatski ustupci radi postizanja mira u BiH politickim
putem, nisu otklonili nego su pojacali optuzbe da je hrvatska
politika dijelila BiH. Hrvatski ustupci na politickom i
diplomatskom planu koji su doveli do sporazuma o Federaciji BiH 1
njezinoj konfederaciji s Hrvatskom, te daytonski sporazumi, nisu
doveli do samoodrzivog rjeSenja za BiH, pa ti ustupci nisu mogli
biti ni «honorirani» kao uspjeh. StoviSe, u Daytonu konfederacija
RH 1 Federacije BiH stavljena je u drugi plan, a nakon 2000.
sluzbena politika RH odrekla se svih washingtonskih sporazuma i
obveza po tim sporazumima. Time je iInformacijska strategija
proizvodnje 1identiteta 1izgubila na vjerodostojnosti, a javno

znanje poc¢inje se oblikovati prema drugim strategijama.

123 A. lzetbegovié, isto, 2005., str. 66.
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Informacijska strategija proizvodnje identiteta u BiH je
dozivjela neuspjeh, jer je razvoj dogadaja nakon Daytona pokazao
da nametnuta ustavna rjeSenja ne Tfunkcioniraju 1 ne nude

samoodrzivi razvoj za BiH.

Hrvatska je politika josS 1990. bila na stajalistu da je
federacija tri entiteta najpovoljnije rjeSenje za BiH. Moze 11 se
hrvatska politika 1 dalje optuzivati za «podjelu BiH» jer je
predvidjela Sto ¢e se dogoditi ako iInteresi sva tri naroda u BiH
ne budu zadovoljeni? Hoce H1i se hrvatska politika 1 dalje
optuzivati za «podjelu BiH» 1ako nema dokaza da politicki,

diplomatski 1 vojno radila na razgradnji BiH?

Konacno kada je hrvatska politika dijelila BiH: 1991.,
1992., 1993., 1994., 1995? Odnosno, je i 1 kada je podijeljena
BiH?

Bosna 1 Hercegovina je podijeljena u Daytonu 1995. «i to

lose»'?t.

Sve dok vladajuc¢e informacijske strategije budu banalizirale
ideju nacionalne 1 osobne slobode, dok se bude proizvodio
pristanak na unitarnu BiH, dok se ne odgovori na pitanje zaSto
danasnji ustroj BiH nije Tfunkcionalan, 1 dok se ne pronade
rjeSenje koje <¢e zadovoljiti sva tri naroda - dotle c¢ce
informacijskim prostorom dominirati iInformacije koje <¢e biti
daleko od dokumenata, c¢injenica 1 iIstine o ratu i dogadajima koji

su odredivali prijedloge i1 rjeSenja ustavnog uredenja BiH.

124 1. Luci¢. «Tko (ni)je dijelio Bosnu?», str. 205. U: Dr. Franjo Tudman -
neoprostena pobjeda. Zagreb: UHIP, 2003., str. 169-212.
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Proizvodnja zaborava.

Informacijsku strategiju koja oblikuje javno znanje u
funkciji cuvanja srpske hegemonisticke politike u Jugoslaviji,
odnosno stvaranja vlastite nacionalne drzave od Jugoslavije,
nazvali smo proizvodnjom zaborava'?®. Stozerne gravitacijske tocke

u promociji ove strategije na medunarodnom planu su sljedece:

a) Proces raspada Jugoslavije poc¢inje s ustavom iz 1974._,
koji je umjesto “principa Jedinstva drzave 1 drzavne
politike®™ “prenaglasio princip nacionalne autonomije-,
Sto se u praksi pretvorilo u suverenost dijelova tj.
republika. Uvodenje viSestranacja legaliziralo je zahtjev
za konfederalnim uredenjem Jugoslavije Sto vodi njezinu
raspadu. Konfederacija nije drzava 1 protivna je srpskom
nacionalnom interesu jer srpski narod "nije dobio pravo

na vlastitu drzavu”;

b) Svaka razgradnja jedinstvene jugoslavenske drzave po
nacelu suverenosti republika je nedemokratska i
diskriminiraju¢a jer srpski narod pretvara u nacionalnu
manjinu u republikama koje se zele 1i1zdvojiti 1z
Jugoslavije. U temeljima je moderne civilizacije ideja da
su narodi suvereni jer "narod je najvisSi izvor politicke
mo¢i®™ 1 "ne postoji moralna 1 pravna osnova®™ da netko
srpskom narodu oduzme pravo na jedinstvo 1 na njegovu

nacionalnu drzavu'?®.

125 Modeli informacijskih strategija koje ovdje prikazujemo jesu hipotetski
konstrukti koji bi trebali biti primjenjivi kao analiticko sredstvo za
rasclambu formiranja javnoga znanja. Proizvodnja zaborava tehnika je
informacijskih strategija koje su u funkciji razlicitih hegemonistickih
i ekspanzionistickih politika.

126 «Uspostavljanje punog nacionalnog i kulturnog integriteta srpskog naroda,

nezavisno od toga u kojoj se republici ili pokrajini nalazio, njegovo je
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c) U Jugoslaviji jedino srpski narod nema svoju drzavu;
rjeSenje drzavnosti Srbije podrazumi jeva ukidanje
autonomnih pokrajina 1 stvaranje jedinstvene srpske
drzave koja bi obuhvatila sve teritorije na kojima Zive
Srbi.

d) Srpski je narod u Jugoslaviji bio ugrozen 1 u inferiornom
poloZzaju. Republicke granice na drugom zasjedanju AVNOJ-a
odredgene su na Stetu srpskog naroda, pa ih treba
revidirati jer Tizvan teritorija SR Srbije Zivi znatno
viSe Srba nego Sto je u Jugoslaviji Slovenaca, Albanaca 1
Makedonaca, uzetih pojedinatno, a skoro isto koliko i

Muslimana’ .

e) Kako bt se drzao u inferiornom polozaju u Jugoslaviji
srpskom je narodu stalno nametana povijesna krivica iako
je srpski narod bio i1zlozen genocidu u dva rata 1 na rubu
fizickog uniStenja. Poznata je zavjera protiv Srba ciji
su tvorci 1 nositelji najceSce Vatikan, Njemacka,

Kominterna, 1 katolicki narodi u Jugoslaviji: Slovenci i

Hrvati'?’.
Ovakva informaci jska strateqgija bila je potpora
jugoslavensko/srpskoj hegemonistickoj politici, tj. njezinoj

diplomatskoj, politickoj 1 vojnoj strategiji. Kako je do pocetka
1990-1h Jugoslavija raspolagala s jakom diplomatskom mrezom,
jednom od najjacih vojnih sila u Europi!?®®, kontrolirala najveci
dio jugoslavenskog informacijskog prostora, ta Je strategija

proizvodnje zaborava imala dostatnog uspjeha, pogotovo Sto 1 MZ

istorijsko 1 demokratsko pravo” stoji u Memorandumu SANU, iz 1986.
godine.

127 Sve ove teze ve¢ se nalaze u Memorandumu SANU iz 1986. godine.

128 Smatra se da je po vojnim potencijalima JNA bila cetvrta sila u Europi.
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nije bila za «razbijanje» Jugoslavije, ve¢ samo za njezinu

«demokratizaci ju»t?.

Na unutarnjem planu, planu nacionalne mobilizacije u
stvaranju srpske drzave koja bi obuhvatila sve teritorije na
kojima Zive Srbi, ova informacijska strategija sluzi se sljedec¢im
alatima: a) optuzbama za zlocine protiv Srba; potenciraju se
stvarni 1 izmisSljeni prikazi genocida i1 strahota kojima je srpski
narod bio i1zloZzen tijekom povijesti od Turaka, Albanaca,
Austrougarske, Hrvata, Nijemaca, itd.; b) demonizacijom
neprijatelja koji ugrozavaju sudbinu 1 budu¢nost srpskog naroda
(Hrvata 1 Muslimana/BoSnjaka prvenstveno, a potom 1 ostalih);
stvara se klima da postoji samo jJedna opcija za nacionalni
opstanak a to je «sveti» rat za teritorijalni integritet svih
srpskih prostora; c¢) tko nije za jJedinstvenu srpsku drzavu
protiv «sila zna» (“ustasa, faSista, nacionalista®), taj je
neprijatelj srpskih nacionalnih 1interesa; d) sve Sto se u
neprijateljskim medijima kazuje o srpskim zloc¢inima 1 strahotama
je neprijateljska propaganda, dezinformacija 1 laz.

Informacijska strategija u funkciji zaborava djelovala je na
dva plana: prikazujuc¢i vanjskom svijetu svoju politiku kao borbu
za demokratska prava i1 slobode, a na unutarnjem planu negirala je
1 abolirala sva nedjela 1 zlocine Sto su 1h c¢inile srpske
postrojbe osvajanjem i1 etnickim ciSc¢enjem teritorija u Hrvatskoj

I U Bosni i Hercegovini.

Program stvaranja jedinstvene srpske drzave koja bi

obuhvatila sve teritorije na kojima Z2ive Srbi, nije bio bez

129 proturjecnost stajalidta MZ je u tome 3to je MZ davala sluzbenu potporu
onim politickim opcijama i snagama koje nisu bile za «demokratizaciju»
Jugoslavije. MZ nije smetalo 3to je svoje ciljeve Zeljela ostvariti
oslanjaju¢i se na komunisticke stranke koje su tek promijenile svoje
nazivlje ali ne i programe i ideologije.
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potpore barem dijela MZ. Srpska politika gradila je svoju
poziciju na tezi da narodi, a ne republike, iImaju pravo na
samoodredenje 1 odcjepljenje. Potporu takvom stajalistu davala je
1 medunarodna zajednica nekim svojim nepreciznim Tormulacijama

i1li prijedlozima koji su iSli na ruku velikosrpskoj politici:

» «Narodi Jugoslavije jedini mogu odluciti o vlastitoj
sudbini» (Brijunska deklaracija, Brijuni, 7.7.1991.)

= Ministri vanjskih poslova EZ: potvrdili pravo svakog
naroda na samoodredenje, ukljucujuci pravo na

odcjepljenje i udruZivanje®.

» Nizozemska je vlada 13.7.1991., predlozila je clanicama
EZ dokument®' u kojem se zalaZe da «nacelo samoodredenja
npr. ne moze se odnositi iskljucivo na postojece
republike 1 1istovremeno biti smatrano neprimjenjivim na
nacionalne manjine unutar tih republika», odnosno «Zini
se da trenutacna zbivanja upucuju na dobrovoljnu promjenu

unutradnjih granica kao moguc¢e rjedenje»3?.

Ovaj dokument nije dobio potporu ostalih c¢lanica EZ, ali
supredsjedatelj Londonske konferencije o bivSoj Jugoslaviji lord
Owen, kada je otkrio postojanje tog tajnog nizozemskog prijedloga
ustvrdio je: «Nerazumljivo Jje da Jje prijedlog za promjenu

130 peklaracija ministara vanjskih poslova EZ, od 20. 8. 1991., prema M. Libal.
Njemacka politika 1 jugoslavenska kriza 1991. — 1992. Zagreb: Golden
marketing — Tehnicka knjiga, 2004., str. 56. M. Libal upozorava: «Ta
zvonka frazeologija nije mogla prikriti cinjenicu da je taj vrlo opc¢enit
i neobvezuju¢i dokument svaka strana mogla tumaciti na svoj nacin. | Sto
je najvaznije, dokument nije rijeSio proturjecje izmedu tezZnji za
neovisnosti 1 teritorijalne cjelovitosti pojedinih republika, te
pozivanje na samoodredenje naroda, Sto <¢e nuzno dovesti do
preispitivanja postojec¢ih granica», (isto, str. 56).

131 Nizozemska je predsjedavala Europskom zajednicom od srpnja do prosinca

1991.

132 p. Owen. Balkanska odiseja. Zagreb: Hrvatska sveucilisna naklada, 1998.,
str. 66-67.
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republickih granica odbacilo svih jedanaest ostalih <¢lanica
Europske zajednice .. Moje je miSljenje uvijek bilo da je uporno
ostajanje kod medunarodnih granica S3Sest republika bivSse
Jugoslavije .. prije no Sto je uopc¢e bilo govora o priznanju tih

republika, bila ludost vec¢a od sama preuranjena priznanja»33.

Potpuno suprotnog stajalista bio je Hans-Dietrich Genscher
za kojeg je nepromjenjivost republickih granica ostalo kljucno
pitanje, jer «svako toleriranje MiloSeviceve koncepcije etnicki
definiranih granica znacilo bi prijetnje gotovo svim europskim
granicama»®®*. No, nasuprot takvom Genscherovom stavu i njemackoj
politici, njemacki SPD wusvojio Jje Rezoluciju parlamentarne
grupacije SPD o krizi u Jugoslaviji u kojoj stoji: «Po tradiciji

i iz uvjerenja podrZavamo pravo na samoodredenje naroda»3®.

Informacijska strategija proizvodnje zaborava ne nastoji
zatajiti svoje ciljeve, StoviSe ona i1h propagira; ona nastoji
«zaboraviti» nedopuStene metode, sredstva 1 poc¢injene zlocine u
ostvarivanju tih ciljeva, tako da ta «tamna strana povijesti» ne
postane  javno znanje. Objasnjenje i/ili opravdanje za
oblikovanje javnoga znanja tehnikama proizvodnje zaborava, uvijek
je bilo: «povijest pisSu pobjednici»! Zato je proizvodnja zaborava
tehnika kojom se sluze ekspanzionisticke 1 hegemonisticke
politike.

133 D. Owen, isto, str. 67-68.
134 M. Libal, isto, str. 89.

135 DoduSe u nastavku stoji: «Ostvarenje prava na samoodredenje moze, ali ne
mora voditi do drzZzavne neovisnosti», N. lvankovié. Bonn. Druga hrvatska
fronta. Zagreb: Mladost, 1993., str. 187. SPD u rezoluciji osStro
kritizira Genschera: «lzraZzavamo Kkritiku za proturjecno, konfuzno, a
djelomicno 1 1izravnho Stetno drzanje Savezne vlade glede krize u
Jugoslaviji. To vazi poglavito za samog saveznog ministra inozemnih
poslova, c¢ija je politika prvo ohrabrivala Srbiju na opstrukciju, a
zatim Hrvatsku na iluzorno ponaSanje». (isto, str. 189). SPD je ovu
rezoluciju usvojio 16. 10. 1991.
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Postoje razliciti oblici ekspanzije 1 hegemonije Kkroz
povijest: osvajanja, kolonizacija, protektorati, itd. Sve te
forme pokoravanja ostavljale su na zaposjednutom podrucju neke
mreze: ljudi, kulturnih pa cak 1 politickih institucija. U svim
tim oblicima pokoravanja nazire se neki oblik multikulturalnosti
pa makar i u negativnim formama®*®; dakle, postoji barem minimalna
spremnost na postojanje mreza pokorenog drustva 1 spremnost na
materijalnu 1 kulturnu (ko)egzistenciju s pokorenim drustvima i

kulturama.

Vukovar 1 Srebrenica primjeri su jedne druge vrste agresije
1 nespremnosti na multikulturalnost bilo koje vrste. Cilj
osvajanja Vukovara je uspostava Vukovara kao srpskog grada®®’.
Cilj je osvajanja Vukovara: biti protiv druStva koje je tu
prisutno i zamijeniti ga protudrudtvom™®®; zamijeniti ga srpskim
drustvom brisSu¢i sve dokaze o kulturnom, politickom, povijesnom
postojanju starog, prethodnog drusStva. Jednako tako, cilj srpske
agresije na Hrvatsku je stvaranje prostora protudrusStvu:
brisanjem kolektivnog pamc¢enja 1 dokaza o prethodnom hrvatskom
drustvu®®®. Na takav =zakljucak upucuju podaci o etnickom
0

ciscenju?® okupiranih teritorija i u RH i u BiH ali i podaci o

Npr. aparthead je oblik u kojem se multikulturalnost porice ali se fizicki
ne ponisStava.

137 vidi D. Marijan “Bitka za Vukovar 1991 (Scrinia Slavonica 2 (2002) str.
367-402). U c¢lanku se takoder daju i1 podaci o nacionalnom sastavu
stanovnistva iz kojih je vidljivo da od 84.189 stanovnika Vukovara Srba
je bilo 31.445.

Termin posudujemo od 1. Rogic¢a. Vidi: Ivan Rogi¢: «Vukovar "91 1 praksa
protudrustva», u zborniku «Vukovar "91, medunarodni odjeci 1 znacaj» ur.
J. Jurjevi¢, D. Zivié, B. Esih, Zagreb: Institut drudtvenih znanosti Ivo
Pilar, 2004., str. 147-158.

JNA 1 srpske paravojne postrojbe “oslobodile” su Vukovar 18. studenog 1991.
tako da u tom “slobodnom” Vukovaru mjesta za prezivjele Hrvate bilo je
samo u logorima, ne i u kulturnom i politickom Zivotu grada.

139

140 vidi A. Rebi¢ («Prognanici i izbjeglice kao strate3ko sredstvo velikosrpske
agresije na Hrvatsku», u: Dr. Franjo Tudman — vizije 1 postignuca.
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kulturocidu; podaci da je samo 1991. godine razoreno u agresiji
na Hrvatsku 660 objekata — spomenika kulture (od kojih je 126
nacionalnog 1i1li svjetskog znacenja); razaranjem je stavljeno
izvan funkcije 46 muzeja i1 galerija, 9 arhivskih zgrada 1 22

knjiznice. Bombardirano je 1 razarano c¢ak 332 povijesna

naselja'*!.

Protudrustvo svoju ekspanziju nastoji obrazloziti tvrdnjama
kao da nikada nisSta prije protudrustva na prostoru ekspanzije
nije bilo. Zato Je zadaca politike u Tfunkciji protudrustva
uspostaviti kolektivni zaborav (izbrisati sve tragove, dokaze i
spomenike o drugim socijalnim grupama, narodima 1 kulturama).
Istodobno s kolektivnim zaboravom 1 brisanjem materijalnih dokaza
o drugima, ide prikaz opstojnosti i trajne nazoc¢nosti

protudrustva na osvojenom podrucju.

Protudrustvo ne moze priznati vlastitu ulogu u brisanju
(povijesnih) dokaza o drugima i1 zato svoju agresiju opravdava
obranom vlastitog nacionalnog korpusa. Protudrustvo insistira
samo na pamé¢enju o vlastitoj opstojnosti na podrucjima na kojima
egzistira 1l1 se namjerava proSiriti; pri tome paméenje poprima

sredisnje mjesto 1 ulogu u ostvarivanju ciljeva protudruStva.

Obrazac pamc¢enja protudruStva Je proizvodnja zaborava:

zaborava o0 egzistenciji drugih drusStava, 1 zaborava o0 nac¢inu

brisanja dokaza o njihovu postojanju. Sve Sto je u suprotnosti s

Zagreb: UHIP, 2002., str. 149-152) koji 1iznosi podatke o 700.000
prognanika 1 1izbjeglica iz RH 1 BiH ve¢ u Iljeto 1992. Velikosrpska
okupacija hrvatskih podru¢ja imala su za cilj etnicko ciSc¢enje, i1 ta
podrucja bila su etnicki ociScena: bilo je protjerano 282.000 Hrvata.
Povratak prognanika u svoje domove joS ni danas nije u potpunosti
zavrsen.

41 Prema J. Jurcevié «Uvod», str. 31. u: D. Rehak. Putevima pakla u 21.

stoljece: kroz srpske koncentracijske logore. Zagreb: Hrvatsko drusStvo
logorasSa srpskih koncentracijskih logora, 2000.
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tim obrascem pam¢enja se osporava: metodom poricanja,

marginaliziranja, prisvajanja (falsificiranjem) ili osporavanja.

Vukovar u srpskoj interpretaciji bio je mjesto obrane od
neprijatelja, “ustasa”, mjesto pobjede. Medutim, i nakon
“pobjede” 1991., ta pobjeda ne 1imenuje svoje heroje ni svoje
Zzrtve. Zasto? Na djelu je “proizvodnja zaborava”; pobjeda je
upisana u povjesnicu, ali ne 1 pobjednici jer je njihova zadaca
bila ciS¢cenje: svih dokaza o opstojnosti drugih. TeSko je slaviti
pobjedu nad neprijateljem koji viSe ne postoji i1 koji nije trebao
postojati. Jednako tako 1 poraz je ugraden u obrazac proizvodnje
zaborava. Poraz se ne priznaje 1 na nacin da se odbija uciti

povijest Vukovaral#?

nakon 1990. Zato obrazac povijesnog pamé¢enja
koji1 se gradi na “proizvodnji zaborava” na isti nacin inkorporira

posljedice pobjede 1 posljedice poraza u polje ne-znanja.

Tek nekoliko primjera kako strategija proizvodnje zaborava
porice svako postojanje <c¢injenica 1 dokaza o0 povijesnim

dogadajima:

S. MiloSevié: “Znate i1 da nije postojao ni jedan logor u
Jugoslaviji, odnosno u Srbiji, ne za Hrvate nego ni za koga.
Ni za Hrvate, ni za Muslimane, ni za koga.” (S. MiloSevic¢,
Vjesnik, 3.10.2002.) 3.

.. kada je pocela ta propaganda o postojanju logora u
Srbiji, da su se meni obracale razne strane delegacije koje
su dolazile drugim povodima i pitale me za logore. Svakom od

njih odgovarao sam. “lzvolite, 1imam deZzurni helikopter,

142 prema Erdutskom sporazumu Srbi su izborili pravo da u hrvatskom Podunavlju
povijest nastanka hrvatske drzave nije za njih predmet u nastavnim
programima sve do 2002. godine.

143 5. MiloSevi¢, Vjesnik 3. listopada 2002., str. 10; Fonogram, Drugi dan

svjedocenja predsjednika Mesi¢a u Haagu: Suocenje s MiloSevicem.
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stavite prst na kartu gdje god Zelite u Srbiji, nema nista’.
I poslije dva tri takva odgovora jedna je delegacije, to su
bili Nijemci, trazila da ode. Pokazali su prstom na kartu
rudnik u Aleksincu, 1 otisli tamo 1 nasli.” (S. MiloSevig¢,
Vjesnik, 3.10.2002.)%%4,

Podatke o Jlogorima pod srbijanskim nadzorom 1 krSenju
ljudskih prava u tim logorima, tijekom agresije na Republiku
Hrvatsku, objavila je 1 komisija Ujedinjenih naroda 1995. godine.
Prema zavrsnom izvjeScu komisije, u razdoblju 1991-1995, osnovano
je priblizno 480 logora pod srbijanskim nadzorom u koje su
internirane vojne 1 civilne osobe. 0d 480 logora priblizno 300
logora prijavljeno je od strane jednog 1ili viSe neutralnih
izvora, a oko 180 logora prijavljeno je od strane ne-neutralnih

izvora pa ih komisija vodi pod oznakom ‘“‘nepotvrdeno”*.

Agresiju na Hrvatsku i1 Bosnu 1 Hercegovinu kao 1 pocinjene
zloc¢ine u agresiji, srpsko javno mnijenje, ali 1 srpska zajednica
u Hrvatskoj tesSko prihvacaju. Tako jJoS uvijek profesori i1 bivsi
generali na tribini Pravnog fakulteta u Beogradu masovni
srebrenicki pokolj nazivaju «lazima Zapada» 1 «muslimanskim
izmidljotinama»'®. Srbijanski predsjednik Boris Tadi¢, nije
zanijekao zlocine pocinjene u Srebrenici, ali hrvatsku
oslobodilacku operaciju «Oluja» usporedio jJe sa Srebrenicom 1

zatrazio je medunarodnu osudu Hrvatske zbog zloc¢ina nad Srbima

144 5. MiloSevi¢é, Vjesnik 3. listopada 2002., str. 10; Fonogram, Drugi dan
svjedocenja predsjednika Mesi¢a u Haagu: Suocenje s MiloSevicem.

145 Prema istom izvoru oko 330 logora (200 potvrdenih i 130 nepotvrdenih)

logora nalazilo se u BiH, priblizno 80 (30 + 50) na podrucju okupiranih
dijelova Hrvatske, a priblizno 70 (40 + 30) na podrucju Srbije (60) i
Crne Gore (10). IzvjesSce utvrduje da se srbijanski sustav logora
nalazio u tri drzave (Srbija/Crna Gora, okupirani dijelovi Hrvatske, te
BiH) i1 da je predstavljao jednu cjelinu, budu¢i da je i1 srpska oruzana
agresija bila cjelovit projekt (prema J. Jurcevi¢, isto, str. 31-32).

146 vjesnik, 28. i 29.5.2005.
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pocinjenim poslije «Oluje»*’. Sto je samo taktika nove
proizvodnja zaborava kojom se 1istina o0 Srebrenici nastoji

poistovjetiti s lazima o «Oluji».

Prema Erdutskom sporazumu Srbi su 1izborili pravo da u
hrvatskom Podunavlju povijest nastanka hrvatske drzave nije za
njihovu djecu predmet u nastavnim programima od zavrSetka mirne
reintegracije 1998. sve do 2002. godine. Odbijanje ucenja
suvremene povijesti vlastite drzave jJeste privrzZzenost strategiji
proizvodnje zaborava, 1 nemirenja sa cinjenicama da je Srbija
izvrSila agresiju na RH 1 BiH, da je dobar dio Srba sudjelovao u
toj agresiji. Skandal koji je 1i1zbio oko «Dodatka udzbenika za
najnoviju povijest» koji bi se trebao koristiti u Skolama u
hrvatskom Podunavlju'#®, nije samo pokazatelj nespremnosti srpske
zajednice da se suoce s c¢injenicama 1z najnovije povijesti, nego
je 1 pokazatelj «spremnosti» hrvatske politike da u edukacijskom
procesu prihvate metodu proizvodnje zaborava a ne suocavanje s
cinjenicama 1 istinom.

Strategija proizvodnje zaborava koristi se ne samo u
promociji nego 1 u zaStiti ekspanzionistickih politika. Tako je
beogradska vlada, pozivajuci se na zaStitu nacionalnih iInteresa,
postigla «sporazum sa Haaskim sudom prema kojem ¢e kljuéni
dokazni materijal ostati pod velom tajne jer ¢e za njith vaziti
"mjere zastite". Uvid u njih bit ¢e mogu¢ iskljucivo sucima 1
nikome viSe». lzuzeti su od uvida javnosti najvazniji dokumenti o
djelovanju jugoslavenskog politickog 1 vojnog vrha, «odnosno
Vrhovnog vije¢a obrane (VSO), u razdoblju od 1992. do 1999.
Pozivom na nacionalne interese, Beograd je uspio ishoditi da se

ne objave neki kljueni pisani dokazi sa sudenja Slobodanu

147 vegernji list, 2.8.2005.

148 vegernji list, 28.7.2005. Zvonimir Despot: «Povijest koju pise politika».
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MiloSevicu, nego ih mogu vidjeti jedino haa3ki suci» '*°. Beograd

je uspio 1ishoditi da proizvodnja zaborava, neutvrdivanja 1
neotkrivanja istine, 1 dalje ostane na djelu. Spomenuti sporazum
ukazuje da se dvije informacijske strategije medusobno ne
iskljucuju, nego ponekad ulaze bilo u kratkorocne saveze, 1ili
dugorocne po pojedinim tockama. Ocito je da dvije informacijske
strategije, proizvodnja zaborava i proizvodnja kaosa, imaju neke
zajednicke tocke u odredivanju pristupa, oblikovanju javnoga

znanja i oblikovanju javnih «istina» o ratu u RH i BiH.

Proizvodnja zaborava nije odlika samo protudrusStava. Niti je
odlika samo onih koji su izgubili svoje ekspanzionisticke ratove.
Proizvodnja zaborava odlika je svih onih povijesnih 1 politickih
sustava koji se zasnivaju na vrijednostima, i1li su poc¢ivali na
vrijednostima, Sto su i1h odbacili — bilo sama drustva koja su
provodila takvu politiku 1li su pak te vrijednosti postale
medunarodno neprihvatljive. No zbog zasStite vlastitih interesa
proizvodnja zaborava 1 dalje je na djelu.

Umjesto zakljuéka

U 1nformacijskom prostoru oblikuje se javno znanje. Na javno
znanje djeluje niz informacijskih strategija s jasnim ciljevima,
nastojec¢i osigurati informacijsku nadmo¢ svojoj, a diskreditirati
protivnicku stranu. Zato je iInformacijski prostor saturiran
informacijama, poluinformacijama, dezinformacijama. Sve te vrste
informacija oblikuju javno znanje. Javno je znanje mjeSavina
istina, poluistina i lazi.

Javno Jje znanje 1isto tako podloZzno brzim promjenama.

Informacije najbrze ulaze u iInformacijski prostor, ali se i

149 vjesnik, 28. i 29.5.2005. Jasna Zani¢ Nardini: «Stetna tajnovitost Haaskog
suda».
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najbrze zaboravljaju. Strucna 1 znanstvena znanja, kulturna dobra
1 vrijednosti, daleko su trajnije forme znanja koje takoder imaju
utjecaja na oblikovanje javnog znanja. Kada je rije¢ o druStvenim
I humanistickim znanostima one svoje sudove 1 spoznaje oblikuju
niz godina nakon Sto su se odredeni dogadaji zbili, 1 zato, ako

imaju, onda imaju utjecaj na javno znanje s velikim zakasnjenjem.

U Zelji da pomognemo 1istrazivanju 1istine o0 suvremenoj
povijesti BiH, o hrvatskoj politici prema BiH, nudimo citateljima
ovaj zbornik dokumenata kako bi lak3e sami oblikovali svoju
spoznaju o tim zbivanjima. U uvodu smo Zeljeli samo upozoriti na
djelovanje nekoliko informacijskih strategija koje oblikuju javno
znanje vec¢ niz godina, a koje treba pazljivo preispitati kako bi
se na temelju dokaza utvrdile c¢injenice 1 istina. To je svrha
ovoga pregleda dokumenata o ustavnom ustrojstvu BiH, dokumenata
koji kao cjelina do sada nisu bili dostupni citateljima.

M. Tudman
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Od Deklaracije o suverenosti BiH
do medunarodnog priznanja BiH
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1. Deklaracija o drzavnoj suverenosti i nedjeljivosti Republike Bosne i

Hercegovine (Sarajevo, 27. 2. 1991) *

Polazec¢i od vjekovnog zajednickog zivota, duge drzavnopravne tradicije i legitimne odluke
naroda i gradana Bosne i Hercegovine, preko svojih predstavnika izabranih na slobodnim,
demokratskim i visestranackim izborima, rijeSeni da ostvare demokratsku drZavu
muslimanskog, srpskog i hrvatskog naroda i pripadnika drugih naroda i narodnosti, koji u njoj
Zive, donose

Deklaraciju
0 drZzavnoj suverenosti i nedjeljivosti

Republike Bosne i Hercegovine

1. Republika Bosna i Hercegovina je suverena, jedinstvena i nedjeljiva demokratska drZava
svih gradana, koji u njoj zive, zasnovana na slobodama i pravima c¢ovjeka i gradanina, na
vladavini prava i na socijalnoj pravdi.

2. Granice Bosne i Hercegovine su nepromjenjive.

3. Suverenost pripada svim gradanima Republike Bosne i Hercegovine. Gradani ostvaruju
suverenost putem opéenarodnog referenduma i preko svojih slobodnih izabranih predstavnika.
Suverenitet gradana, koji se ostvaruje kao drzavni suverenitet Republike Bosne i Hercegovine
neotudiv je, nedjeljiv i neosporiv.

4. Republika Bosna i Hercegovina samostalno i suvereno odlucuje o:

- ocuvanju i racionalnom koriStenju svojih prirodnih i ste¢enih materijalnih i kulturnih
dobara;

- uredivanju svog privrednog, pravnog i politickog sistema i odnosa;

- suradnji i udruZivanju sa drugim republikama na osnovama pune ravnopravnosti i
medusobnog uvazavanja drzavnog suvereniteta i teritorijalnog integriteta.

5. Ustavni sistem Republike Bosne i Hercegovine zasniva se na garantiranju i ravnopravnosti
svih oblika svojine, na ostvarivanju i osiguravanju slobode, jednakosti, nacionalne i svake
druge ravnopravnosti i svih drugih sloboda i prava ¢ovjeka i gradanina, na viSestranackom
politickom sistemu i parlamentarnoj demokraciji, na vladavini prava i ocuvanju i
unaprjedivanju prirode i ¢ovjekove okoline.

Na ovim osnovama treba Sto prije, a najkasnije u roku od Sest mjeseci, donijeti novi Ustav
Republike Bosne i Hercegovine.

6. Cvrsto opredijeljeni da se razrjesavanje jugoslavenske krize ostvari u odnosima
ravnopravnosti, na miran demokratski nacin, gradani, narodi i narodnosti Bosne i

* 1ZVOR: http://www.hic.hr/dom/291/dom22.htm; Sarajevo, 27. veljace 1991. Na zasjedanju Skupstine Bosne i
Hercegovine zastupnici su raspravljati o prijedlogu Deklaracije o drzavnoj suverenosti i nedjeljivosti Republike
Bosne i Hercegovine Sto ju je predlozila Stranka demokratske akcije. Za ovu deklaraciju su glasale stranke SDA
i HDZ. Srpska SDS stranka je bila protiv i deklaracija nije izglasana
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Hercegovine su odluéni u odbrani mirnog zajednickog Zzivota, suverenosti, nedjeljivosti i
teritorijalne cjelokupnosti Republike Bosne i Hercegovine.

7. Ova Deklaracija stupa na snagu kada je, na osnovi tocke 5. Amandmana LXXI, usvoje i
svecano proglase vije¢e Skupstine SRBIiH na zajednickoj sjednici.
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2. Skupstina BiH: Sest todaka predsjednika Predsjednistva Alije
Izetbegoviéa o buduénosti SFRJ (Sarajevo, 27. 6. 1991.)

Sarajevo - Na vanrednom i trajnom plenarnom zasedanju Skupstine BiH zapocetom sino¢ u
17,30 Alija lzetbegovi¢, predsednik PredsedniStva Republike predloZio je parlamentu da
usvoji Sest tacaka povodom razdruZenja Slovenije i Hrvatske od Jugoslavije. Prethodno su
zasedanje napustili poslanici najbrojnije opozicione partije SDP - jer Skupstina ni ovaj put
nije prihvatila da raspravlja o njihovom predlogu Rezolucije o poloZaju BiH u Jugoslaviji,

Evo Sest Izetbegovicevi¢ predloga parlamentu:

1. Da su Slovenija i Hrvatska iskoristili pravo na samoopredeljenje, i da BiH nema prigovor
na legitimnost toga.

2. U donosenju odluka o razdruZivanju ima elemenata jednostranosti, pa o¢ekujemo da vlade
Slovenije i Hrvatske ubuduce uvaZavaju princip uzajamnosti,

w

BiH pozdravlja spremnost dve republike da pregovaraju o udruZivanju u jugoslovcnsku
zajednicu, a za BiH je osnov takvih pregovora platforma lzetbegovi¢-Gligorov, usvojena
na samitu republickih lidera u Stojéevcu.

4. BiH ¢e do novog dogovora o Jugoslaviji poStovati ustrojstvo Jugoslavije po kome je ova
republika suverena i nedeljiva.

5. Granice BiH bice otvorene prema Srbiji, Hrvatskoj, Crnoj Gori i Evropi, ,,Jer je to nas dug
prema narodima koji u BiH Zive*.

6. Ukoliko za pola godine ne budu uspe$no zavrSeni pregovori o Jugoslaviji, BiH raspisuje
referendum gradana o ,,0pciji odnosa" sa drugim jugoslovenskim narodima.

Izetbegovi¢ je po njegovim recima DZejmsu Bejkeru u Beogradu predlozio da SAD svoj
uticaj usmeri na Srbiju {da prihvati proglasenje Mesic¢a, da postuje ljudska i nacionalna prava
Albanaca na Kosovu) i na ,zapadni deo Jugoslavije“ (da prihvate minimum drZavnih
ingerencija jugoslovenske zajednice).

DrZzavnog sekretara SAD zamolio je ,,da medunarodna zajednica fokusira BiH", jer bi
gradanski rat koji je realna opasnost najpre izbio u ovoj republici. ,,Bejker se sloZio s tim",
dodao je lzctbegovi¢

Na sastanku sa Tudmanom i MiloSevicem u Beogradu Izetbegovic¢ je, kako je sino¢ izjavio,
uc¢inio poslednji pokuSaj da ih privoli na ustupke. MiloSevi¢ je rekao da prihvata Savez
suverenih republika u okviru Jugoslavije kao drZzavne zajednice. Tudman je ostao kod svog
stava da su on i hrvatsko vrhovniStvo vezani rezultatima referenduma sprovedenog u
Hrvatskoj, a to znaci ,,pristanak na razgovor o savezu suverenih drZzava kojem se ne moze
unapred nametali institucionalni okvir".

Nastavak plenarne sednice zakazan je za danas u 9 sati, a po zavrSetku jucerasnjeg blic-
zasedanja odrzane su odvojene, za javnost kao i uvek zatvorene sednice poslani¢kih klubova
vladaju¢ih SDA i SDS i HDZ.

“1ZVOR: Borba, 28. 6. 1991.
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3. Brijunska deklaracija i aneksi sa brijunskog sastanka (Brijuni, 7. 7
.1991.)"

Sudionici trece runde pregovora izmedu delegacije EZ i jugoslavenskih predstavnika usvojili
su dokument o mirnom rjeSavanju krize.

Deklaracija

Na poziv jugoslavenske vlade, ministarska »trojka« Evropske zajednice razgovarala je 7.
srpnja 1991. na Brijunima s predstavnicima svih strana koje su izravno ukljucene u
jugoslavensku krizu. Cilj misije ministarske trojke bio je da stvori odgovarajuce uvjete za
mirne pregovore izmedu svih strana. Sve strane primile su k znanju Deklaraciju Evropske
zajednice i njenih drzava c¢lanica od 5. srpnja 1991. i potvrdile svoju obavezu da ¢e se
prijedlozi Evropske zajednice od 30. lipnja 1991. u potpunosti ispuniti, kako bi se osigurao
prekid vatre i omogucili pregovori o buducnosti Jugoslavije. U vezi s tim prijedlozima
daljnji su modaliteti dogovoreni u Aneksu I.

Sve strane sloZile su se da doslovno moraju biti poStovana sljedeca nacela, da bi se
osiguralo mirno rjeSenje:

= Narodi Jugoslavije jedini mogu odluciti o vlastitoj budu¢nosti,

= U Jugoslaviji je doslo do razvoja nove situacije, koja za htijeva pazljivo nadgledanje i
pregovore izmedu razlicitih strana,

= Pregovori moraju poceti hitno, ne kasnije od 1. kolovoza 1991, o svim aspektima
buduénosti Jugoslavije, bez ikakvih preduvjeta i na osnovi principa sadrZzanih u
Zavrsnom dokumentu iz Helsinkija i u PariSkoj povelji o novoj Evropi (ovo se
odnosi osobito na ljudska prava, ukljucujuci pravo naroda na samoopredjeljenje, u
skladu s Poveljom Ujedinjenih naroda i odgovaraju¢im normama medunarodnog
prava, Sto znaci i onima koje se odnose na teritorijalni integritet drzava),

= Kolektivno PredsjedniStvo mora imati potpuna ovlaste nja i igrati svoju politicku i
ustavnu ulogu, u pogledu save znih oruZanih snaga,

= Sve strane uzdrzat ¢e se od bilo kakvih jednostranih koraka, a osobito od svih
nasilnih postupaka.

Sto se ti¢e Zajednice i njenih drzava ¢lanica, one ée pruziti pomoé u iznalazenju mirnih i
trajnih rjeSenja za sadasSnju krizu, pod uvjetom da se strogo poStuju gore navedene
obaveze. U tom kontekstu, Evropska zajednica i njene drzave ¢lanice prihvacaju zahtjev
drugih strana za pruzanje pomoci i lakSe odvijanje procesa pregovaranja. Njihova pomo¢
moze se ogledati u nadzoru napretka pregovora, ekspertizama za radne grupe koje ¢e
osnovati zainteresirane strane, a to, izmedu ostaloga, uklju¢uje pravna pitanja, pitanja $to
se odnose na ljudska prava, ukljucuju¢i i prava nacionalnih manjina, ekonomska i
trgovinska pitanja i pitanja sigurnosti. S obzirom na odluke donijete u Pragu u okviru
KESS, zemlje ¢lanice dogovorile su se da se Sto je prije moguce uputi misija za nadzor da

* 1ZVOR: Vjesnik, 9. 7. 1991.
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pomogne u stabiliziranju prekida vatre i da nadgleda provodenje ostalih elemenata
sporazuma, postignutog izmedu jugoslavenskih strana uz doprinos Evropske zajednice.
Smjernice za ovu pripremnu misiju date su u Aneksu II.

Zainteresirane strane pozdravljaju ocekivani dolazak ove pripremne misije visokih
funkcionara, planiran za 9. srpnja. Sve jugoslavenske strane obavezuju se da podrze
predvidenu misiju za nadzor, $to ¢e joj, izmedu ostaloga, osigurati punu zastitu i
garantirati slobodu kretanja. Sve strane sloZile su se da je zaStita manjinskog stanovniStva
od vitalnog znacaja za uspjeSan ishod pregovora. One su takoder potvrdile da ¢e u ovom
pogledu u potpunosti poStivati svoje obaveze propisane medunarodnim pravom. Evropska
»trojka« spremna je o razvoju situacije u vezi s procesom pregovora obavijestiti sve
zemlje ¢lanice KESS.

ANEKS |

OSTALI MODALITETI U PRIPREMI PREGOVORA
1 REZIM NA GRANICI

» Kontrolu grani¢nih prijelaza preuzet ¢e policija Slovenije. Oni ¢e djelovati u
skladu sa saveznim propisima.

2. CARINE

 Sporazum Koji su potpisali predstavnici savezne vlade i vlade Republike Slovenije
20. lipnja 1991. potvrduje se i bit ¢e proveden. Carine ¢e ostati savezni prihod a
prikupljat ¢e ih slovenski carinici. Uplacivat ¢e se na zajednicki racun ko ji ce
kontrolirati savezni i republi¢ki ministri financija, za jedno s jo$§ jednim ili
dvojicom vanjskih kontrolora.
3. KONTROLA ZRACNOG PROMETA

* Postoji samo jedna kontrola zracnog prometa za cijelu Jugoslaviju. Sav domaci i
medunarodni zracni promet preko Jugoslavije kontrolira i garantira nadlezni
savezni organ.

4. SIGURNOST NA GRANICAMA

» Uspostavit ¢e se situacija koja je vazila prije 25. lipnja 1991. Za vrijeme razdoblja
suspenzije (od tri mjeseca) obavit ¢e se pregovori, da bi se omogucio regularan
transfer svih nadleznosti JNA na ovom polju. Cvrsto opredjeljenje ostaje i za
uspostavljanje takvog reZzima na granici, koji se zasniva na evropskim
standardima.

5. OSTALI MODALITETI ZA PRIMJENU PREKIDA VATRE
= Deblokada svih jedinica i objekata JNA
= Bezuvjetno povlacenje jedinica JNA u njihove kasarne
= Uklanjanje svih barikada na putovima

» Vracanje svih sredstava i opreme JNA — deaktiviranje jedinica teritorijalne
obrane i njihov povratak u polaziSne tocke.

= Sve ove mjere stupit ¢e na snagu 5to je prije moguce, a najkasnije do 8. srpnja u
24 sata.
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6. ZAROBLJENICI

» Sve osobe zatvorene u vezi s neprijateljstvima od 25. lipnja 1991. moraju se Sto
prije osloboditi, a najkasnije do 8. srpnja u 24 sata. U vezi primjene ove odluke
suradivat ¢e se s Medunarodnim crvenim krizom.

ANEKS 11

na svojoj sjednici u Pragu, razmotrio je mogu¢nost slanja jedne multinacionalne
promatracke misije u Jugoslaviju. Oc¢ito je, da jedna takva misija moZe raditi samo uz punu
suglasnost svih zainteresiranih strana. Da bi se misiji omogucilo da obavi svoje zadatke,
neophodno je definirati njezin mandat i odrediti njena prava i duZnosti. Moraju se utvrditi
i financiranje te operacije, kao i ¢itav niz praktic¢kih pitanja. U tu se svrhu predlazu
sljedeci elementi:

1. MANDAT

* Osnovat ¢e se jedna promatracka misija, sa zadatkom da nadgleda situaciju u
Jugoslaviji, osobito aktivnosti u Sloveniji i, mozda, u Hrvatskoj. Cilj misije je da
nadgleda provodenje preostalih elemenata sporazuma postignutog izmedu
jugoslavenskih strana uz doprinos Evropske zajednice.

2. TRAJANJE MANDATA

* Promatrac¢koj misiji mora se omoguciti da Sto prije po¢ne s radom. Promatracka
misija djelovat ¢e sve dok to zainteresirane strane budu smatrale potrebnim.

3. ODREDISTE AKTIVNOSTI

* Pod sadasSnjim uvjetima, misija ¢e svoje aktivnosti ograniciti na Sloveniju i
mozda Hrvatsku. Ukoliko bude potrebno, podruc¢je njenog djelovanja moze se
ponovo razmotri ti, uz suglasnost svih zainteresiranih strana.

4. SASTAV | NACIN DJELOVANJA

» Promatrac¢ka misija moZe biti mjeSovitog sastava, tj. njeni ¢lanovi mogu biti i vojna
lica i civili. Misija bi se mogla sastojati od 30 do 50 ¢lanova. Posto je vaZzno da se
djeluje $to je moguce ekspeditivnije, izbor ¢lanova misije ne bi smio usporiti
pocetak njenog djelovanja. Jedno od prakti¢nih rjeSenja moglo bi biti da se
angaziraju promatrac¢i medu civil nim i vojnim ¢lanovima delegacija CSBM u
Becu, gdje ve¢ postoji ekspertiza u pogledu procesa KESS. Njima se mogu
pridruziti druge civilne i/ili vojne osobe. Misija ¢e u Jugoslaviji osnovati centar
za koordinaciju. 1z toga centra upucivat ¢e se manji timovi — od dva ¢lana, na
primjer — u razlicite sektore. Kao pratnja ovakvim promatrac¢kim jedinicama bit
¢e imenovan u svako vrijeme po jedan oficir za vezu svake od suprotnih strana.
Struktura komandiranja i supervizija promatracke jedinice odvijat ¢e se pod
nadzorom Sefa promatracke misije. Sef promatracke misije podnosit ¢e dnevne
izvjeStaje komitetu visokih funkcionara, preko Sekretarijata KESS u Pragu.
Komitet treba biti tijelo u kojemu ¢e se vodi ti racuna o svim aktivnostima
promatracke misije i odlu¢i vati hoc¢e li se mandat misije produZiti, ako to bude
potrebno.

5. PRAVNA PITANJA
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Potrebno je osigurati pravne uvjete da bi misija bila u stanju obavljati svoje
zadatke. To ukljucuje osiguranje diplomatskog imuniteta, kao i slobodno kretanje
I komuniciranje u Jugoslaviji, Sto podrazumijeva i komunikaciju sa centrom
za koordinaciju i ambasadama.

6. PRAKTICNA PITANJA

27/08/2007

Medu mnogim prakti¢nim pitanjima koja treba rijeSiti su i pitanja $to se ti¢u
prijevoznih sredstava i osiguravanja prevodilackih usluga koji ¢e se morati staviti
na raspolaganje promatrackim jedinicama, kao i nacin na koji ¢e se promatraci
identificirati kao ¢lanovi promatracke misije KESS. PoSto promatracka misija nije
mirovna snaga, njeni ¢lanovi nece nositi oruzje.



4. EZ: Deklaracija o Jugoslaviji ministara europske dvanaestorice (Haag,
6. 8.1991)"

"Europska zajednica i njezine drzave ¢lanice razmotrile su situaciju u Jugoslaviji na osnovu
izvjeStaja kojeg im je podnijela ministarska Trojka. Pozdravili su aktivnosti Trojke i zatrazili
od njih nastavak mirovnih napora. EZ i drzave ¢lanice ponovno traZze od svih zainteresiranih
strana mirno rjeSenje sadasnje krize, putem pregovora. Oni ¢e nastojati da se mirovni napori
privedu kraju u skladu sa zajednickom deklaracijom s Brijuna, usvojene 7. srpnja
1991.godine.

Vrlo su zabrinuti radi nastavka krvoproli¢a u Jugoslaviji i ne odobravaju Sto nije doSlo do
prekida vatre, zahtijevajuci njegovo prihvacanje, koje je pokusala uspostaviti i Trojka. Snazno
osuduju nastavljanje primjene sile i pokuSaje bilo koje republike da silom nametne rjeSenja
nekoj drugoj republici. lzraZzavaju interes glede mirnog rjeSenja jugoslavenskog problema, ne
samo radi Jugoslavije i njenih Zitelja, ve¢ i radi cijele Europe.

Zajednica i njene drzave clanice Zele skrenuti paznju onih, koji su odgovorni za sadasnju
blokadu( u rijeSenju krize) , na posljedice - od pogorSanja situacije i od dodatnog zakasnjenja
u pocetku pregovora o buduénosti Jugoslavije- za ¢itavu zemlju. Oni od predsjedniStva
drZzave hitno traZze sazivanje konferencije o buducnosti Jugoslavije. Takvu konferenciju
spremni su i sami sazvati,ukoliko je potrebno. Takvi bi se pregovori trebali temeljiti na
nacelima da su neprihvatljiva bilo kakva mijenjanja silom unutarnjih ili vanjskih granica , a da
se svakim rjeSenjem moraju garantirati prava manjinama u svim republikama.

Ministri pozivaju Komisiju EZ da ih izvjesti o ekonomskim i financijskim mjerama koje bi se
mogle poduzeti protiv onih strana koje odbijaju prekid vatre i protive se primjeni gore
navedenih nacela. Takoder traZze da ih Komisija EZ obavijesti 0 mjerama za unapredenje
ekonomskih i financijskih odnosa s onima koji suraduju u poStivanju tih nacela.

Pozdravljaju sazivanje sjednice KESS-a u Pragu. Pozivaju partnere iz KESS-a da podupru
najnovije inicijative Dvanaestorice 0 provodenju prekida vatre u Jugoslaviji i u pogledu
pokretanja miroljubivog dijaloga koji je potreban da bi se stvorila situacija u Jugoslaviji koja
odgovara teznjama svih njenih naroda.

Pozdravljaju namjeru Francuske, Velike Britanije, kao stalnih ¢lanica Vijeca sigurnosti i
Belgije, da Vijece sigurnosti UN informiraju o akcijama EZ-a glede situacije u Jugoslaviji, s
ciljem da Vijece sigurnosti bude u moguénosti poduzeti odgovarajuce mjere.

Zajednica i drZave c¢lanice EZ su upoznate sa zakljuckom drZava c¢lanica Zapadnoeuropske
unije , kojim su njeni predstavnici dobili uputu da procijene situaciju u Jugoslaviji i ispitaju
moze li ta organizacija na bilo koji nacin pridonijeti u o¢uvanju dogovorenog prekida vatre™.

* 1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA8070003:1., 07.08.1991. Nesluzbeni prijevod s
engleskog jezika Deklaracije ministara inozemnih poslova EZ o Jugoslaviji, usvojene na
zasjedanju u Haagu 6. kolovoza 1991. (Reuter/Hina)
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5. Srpsko-muslimanski «Historijski sporazum»: Muhamed Filipovié

— Radovan Karadzi¢ (2. 8.1991)

Tekst srpsko-muslimanskog sporazuma

Suoceni sa razvojem dogadaja koji u sebi nose sve ve¢u opasnost konfrontacije naSa dva
naroda, ¢iji se interesi historijski ne sukobljavaju i koji nikada nisu imali sukob takve vrste,
svjesni svoje odgovornosti pred narodima koje zastupamo i svim narodima Bosne i
Hercegovine i Jugoslavije, odlucili smo da u cilju buduce suradnje i mira uspostavimo i
potpiSemo sljedeci politi¢ki Sporazum:

1.

Svjesni teSkoc¢a koje su naslijedene i onih do kojih je doveo dosadasnji politi¢ki Zivot poslije
izbora, odlucili smo da se u duhu otvorenosti i uzajamnog postovanja, zalozimo za ostvarenje
istorijskih i politickih interesa naSa dva naroda. Pri tome, ovo nije sporazum ni protiv koga, vec¢
za sve i kao takav bice otvoren svima koji podrzavaju nacelo zajednickog zivota u slobodi i
punoj ravnopravnosti.

. Smatramo da osnovu takvog Zivota ¢ini medusobno priznavanje suverenosti pojedinih

naroda i osiguranje punog teritorijalnog integriteta i politickog subjektiviteta naSe
Republike Bosne i Hercegovine i njenog istovjetnog ustavno-pravnog polozaja s ostalim
republikama u zajednickoj drzavi Jugoslaviji.

. Po naSem misljenju Jugoslavija ima puno istorijsko opravdanje kao zajednicka drzava

potpuno ravnopravnih republika i naroda, te ¢emo se zalagati za odrZanje i razvoj takve
zajendice.

. Saglasni smo da Bosna i Hercegovina treba da bude pravno-politicki jedinstvena i

demokratski uredena federalna jedinica, sa pravnim ingerencijama na svakom dijelu svoje
teritorije, pod uslovom da su savezni ustav i zakonodavstvo osnov pravnog sistema zemlje
i garant ravnopravnosti gradana, naroda i republika.

IzraZzavamo svoj interes da Hrvati u Bosni i Hercegovini Zive sa nama u punoj
ravnopravnosti te ih pozivamo da pristupe ovom sporazumu. Bez obzira na poloZaj
Republike Hrvatske u ili izvan Jugoslavije, Hrvati u BiH su potpuno ravnopravan narod.

. Medusobni odnosi gradana, naroda i republika u Jugoslaviji bice uredeni u zajednickom

ustavu, uz korisc¢enje evropskih standarda.

. Svjesni smo da ovaj Sporazum predstavlja tek politicku i historijski osnovu za nas trajan i

miran zajednicki Zivot. Medutim, ovakav politicki dogovor otvara prostor za nalazenje
najkonstruktivnijih i najracionalnijih rjeSenja na planu funkcionisanja saveznih odnosno
zajednickih organa: monetarnog sistema, jedinstvenog trZista, jedinstvenih oruzanih snaga,
kao i spoljnih poslova.

. Isto tako, smatramo da je optimalna jugoslovenska zajednica ona koja obuhvata svih Sest

republika i sve narode koji inicijalno konstituiSu takvu zajednicu. Svako istupanje iz takve

" 1ZVOR: Oslobodenje, 2.8.1991.; Sporazum je objavljen 1.8.1991. u Beogradu kao ,,usaglaseni tekst“, dok je
prema nekim izvorima «usuglaSen» 14. 7. 1991 a po drugim 12. 8. 1991.
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zajednice, onih naroda i republika koje to Zele, podrazumijeva postizanje sporazuma o
tome i pruzanje garancije za realne interese svake od ¢lanica u odnosu na druge.
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6. Sabor Republike Hrvatske: Odluka o raskidu drzavno-pravnih
sveza sa SFRJ (Zagreb, 8. 10. 1991.)

U skladu sa neotudivim pravom Republike Hrvatske na samoodredenje,

- polazec¢i od volje gradana Republike Hrvatske iskazane na referendumu od 19. svibnja 1991.
godine.

- polaze¢i od Ustavne odluke o suverenosti i samostalnosti Republike Hrvatske i Deklaracije o
uspostavi samostalne i suverene Republike Hrvatske, koju je Sabor Republike Hrvatske
donio na sjednici od 25. lipnja 1991. godine,

- utvrdujué¢i da je tromjesecni rok o odgodi primjene Ustavne odluke koji je odreden
Brijunskom deklaracijom istekao 7. listopada 1991. godine,

- utvrdujuc¢i da su u roku utvrdenom Brijunskom deklaracijom pojacane agresivne akcije, tzv.
JNA i srpskih terorista, na gradove i sela, da su bezobzirno uniStavane bolnice, Skole,
crkve, kulturni spomenici i drugi civilni objekti, sto je kulminiralo ¢ak napadanjem i
bombardiranjem povijesne jezgre Zagreba pri ¢emu su oStecene i zgrade Rezidencije
Predsjednika Republike, Vlade i Hrvatskog sabora u vrijeme zasjedanja, sa pokusajem
atentata na Predsjednika Republike,

- utvrdujuci da Jugoslavija kao drZavna zajednica viSe ne postoji, Sabor Republike Hrvatske
na zajednickoj sjednici svih vijeca odrZzanoj 8. listopada 1991. godine, donosi

ODLUKU

1. Republika Hrvatska od dana 8. listopada 1991. godine raskida drZzavno-pravne sveze na
temelju kojih je zajedno sa ostalim republikama i pokrajinama tvorila dosadasSnju SFRJ,

2. Republika Hrvatska odrice legitimitet i legalitet svim tijelima dosadasnje federacije - SFRJ,

3. Republika Hrvatska ne priznaje valjanim niti jedan pravni akt bilo kojeg tijela koje nastupa
u ime bivse federacije - SFRJ,

4. Republika Hrvatska priznaje samostalnost i suverenost ostalih republika bivie SFRJ, na
temelju nacela uzajamnosti i spremna je s onim republikama s kojima nije u oruZzanom
sukobu uspostaviti, odrZavati i razvijati prijateljske, politicke, gospodarske, kulturne i
druge odnose,

5. Republika Hrvatska kao suverena i samostalna drZzava, jaméeci i osiguravajuc¢i temeljna
prava ¢ovjeka i nacionalnih manjina, zajaméenih izri¢ito Opéom deklaracijom Ujedinjenih
naroda, ZavrSnim aktom HelsinSke konferencije, dokumentima KESS-a i PariSkom
poveljom u sklopu europskih integracijskih tijekova, pripravna je ulaziti u medudrzavne i
meduregionalne asocijacije s drugim demokratskim drzavama,

6. Republika Hrvatska nastavit ¢e postupak utvrdivanja medusobnih prava i obveza u odnosu
na ostale republike bivse SFRJ i u odnosu na biv3u federaciju,

7. Ova odluka stupa na snagu u trenutku njezina donoSenja.

" 1ZVOR: Narodne novine, broj 53, 8.10. 1991.
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Klasa: 021-03/91-05/07

Zagreb, 8. listopada 1991.
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dr. Zarko Domljan, v. r.
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7. Sabor Republike Hrvatske: Zakljuéci o agresiji na Republiku Hrvatsku

(Zagreb, 8. 10. 1991.)

Sabor Republike Hrvatske, na zajednickoj sjednici svih vijec¢a dana 8. listopada 1991. godine
donosi

8.

ZAKLJUCGKE

. Na Republiku Hrvatsku izvrSena je oruZana agresija od strane Republike Srbije i takozvane

JNA. Republika Hrvatska prisiljena je braniti se od agresije svim raspoloZivim sredstvima.

. Takozvana JNA se proglaSava agresorskom i okupatorskom vojskom i mora bez odlaganja

napustiti teritorij Republike Hrvatske koji je privremeno zaposjela.

. Sabor Republike Hrvatske zahtijeva od bivse JNA da hrvatskim drzavljanima, koji se

nalaze na odsluzenju vojnog roka, bez odgadanja omogu¢i napuStanje armije i slobodni
odlazak svojim kuc¢ama.

. Pozivaju se republike Bosna i Hercegovina i Crna Gora da ne dopuste koriStenje svoga

drZavnog teritorija, za vodenje rata protiv Republike Hrvatske.

. Pozivaju se sve drZzave, posebno ¢lanice Europske zajednice i Organizacija ujedinjenih

naroda, na uspostavu diplomatskih odnosa s Republikom Hrvatskom.

. U skladu sa pravilima medunarodnoga prava, Republika se Hrvatska obvezuje prema

drugim drZzavama i organizacijama u cijelosti postivati prava i obveze dosadasnje SFRJ u
dijelu koji se odnosi na Republiku Hrvatsku.

. Republika Hrvatska nastavit ¢e sudjelovati u radu Konferencije o Jugoslaviji u Haagu, koja

se odrZzava u organizaciji drzava ¢lanica Europske zajednice.

Ovi zakljuéci stupaju na snagu u trenutku njihova donosenja.

Klasa: 021-03/91-05/07

Zagreb, 8. listopada 1991.

SABOR REPUBLIKE HRVATSKE
Predsjednik Sabora

dr. Zarko Domljan, v. r

" 1ZVOR: Narodne novine, broj 53, 8.10. 1991.
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8. Skupstina BiH: Memorandum SkupsStine Bosne i Hercegovine

(Sarajevo, 11. 10. 1991.)"

Posto je razmotrila razlic¢ite inicijative za rjeSenje jugoslavenske ustavno-pravne Krize i
saslusala stavove, prijedloge i miSljenja predstavnika svih politi¢kih stranaka, Skupstina
Bosne i Hercegovine, kao najvisi organ vlasti u Republici, na sjednici od 11. listopada 1991.

g.

1.

objavljuje sljedeci:
MEMORANDUM

(Pismo o namjerama)

Imaju¢i u vidu da su Republika Srbija donoSenjem novog ustava, a republike Slovenija,
Hrvatska i Makedonija plebiscitarnim i referendumskim odlukama i kasnijim mjerama
zasnovanim na ovim odlukama, bitno i nepovratno promijenile konstituciju Jugoslavije i
stvorili novo pravno i ¢injeni¢no stanje, Skupstina Bosne i Hercegovine ukazuje na
odredbu vaZze¢eg Amandmana LX na Ustav Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine.
Ovim Amandmanom, prema kojem je Bosna i Hercegovina (citiramo) "demokratska
suverena drzava ravnopravnih gradana, naroda Bosne i Hercegovine - Muslimana, Srba i
Hrvata i pripadnika drugih naroda i narodnosti koji u njoj zive", trajno je definiran ustavni
status Bosne i Hercegovine, odnosi u njoj i njeni odnosi prema drugima.

Bosna i Hercegovina nastavit ¢e zauzimati se za opstanak jugoslavenske zajednice na
novim, za sve prihvatljivim osnovama. U meduvremenu ona ¢e se takode zauzimati za
normalno funkcioniranje postojecih zajednickih institucija, ali njeni predstavnici nece
prisustvovati sjednicama SkupStine i PredsjedniStva SFRJ ako istima ne prisustvuju
predstavnici svih republika i pokrajina. Eventualne odluke tih tijela u nekompletnom
sastavu ne obvezuju Bosnu i Hercegovinu.

S obzirom na nacionalni sastav njenog stanovniStva, Bosna i Hercegovina nec¢e prihvatiti
nikakvo ustavno rjeSenje buduce jugoslavenske zajednice u kojoj ne bi istovremeno bile i
Srbija i Hrvatska. U buducoj integraciji - ma kakva ona bila Bosna i Hercegovina treba
biti sa Srbijom i Hrvatskom povezana na isti nacin.

Bosna i Hercegovina teZi punoj demilitarizaciji njenog prostora. Uzimajuci to kao svoj
dugoro¢ni cilj, Bosna i Hercegovina podrZava napore za konsolidaciju prekida vatre u
tekucem sukobu i uspostavu trajnog mira. Ako ova nastojanja iz bilo kojih razloga ne
uspiju, Bosna i Hercegovina ¢e uciniti sve Sto je u njenoj moc¢i da u tom sukobu ostane
neutralna, Sto podrazumijeva da se njeni gradani ne angaziraju ni na jednoj zaracenoj strani
i da njezin teritorij ne bude koriStena za ratne svrhe.

Stavovi izneseni u ovom Memorandumu izraZzavaju volju vecine zastupnika ove skupstine
i kao takvi politicku volju vec¢ine gradana BiH, te predstavljaju obvezuju¢u osnovu za
ponasSanje drzavnih i politickih organa Republike.

" IZVOR:HINA, Baza EVA, Vijest HNA0121, 16. 10. 1991/1714.
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6. Polaze¢i od prava skupstinske vecine da odlucuje o sudbini Republike kao cjeline, ova
Skupstina istovremeno priznaje pravo skupstinskoj manjini da zahtijeva i ostvaruje svaki
legitimni interes - etnicki, kulturni, ekonomski i socijalni - uz uvjet da se isti ostvaruje bez
primjene sile i na legalan i demokratski nacin.

7. S ovim Memorandumom SkupStina ¢e upoznati naSu i medunarodnu javnost.

SkupStina Bosne i Hercegovine
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9. Skupstina BiH: Platforma o polozaju Bosne i Hercegovine i buduéem

ustrojstvu jugoslavenske zajednice (Sarajevo, 15. 10. 1991.)

Platforma o poloZaju Bosne i Hercegovine i buducem ustrojstvu jugoslavenske zajednice usvojena
rano, u utorak, 15. listopada, na zasjedanju Skupstine BiH (bez poslanika SDS), glasi:

Bosna i Hercegovina

1. Bosna i Hercegovina ¢e se razvijati kao gradanska republika, u kojoj je u skladu s normama
pravne drzave i u skladu s medunarodnim normama i dokumentima osigurano postovanje
svih ljudskih prava i sloboda svih gradana bez obzira na nacionalnu, vjersku i politicku
pripadnost.

Odgovaraju¢om strukturom Skupstine Republika Bosna i Hercegovina ¢e se osigurati da se
isklju¢i mogucnost majorizacije u procesu odlucivanja o najbitnijim pitanjima za
ravnopravnost svih naroda i narodnosti koji Zive u Republici.

Ekonomski razvoj Republike Bosne i Hercegovine ¢e se temeljiti na poduzetnistvu i
trziSnoj ekonomiji.
2. Republika Bosna i Hercegovina je suverena i nedjeljiva drzava.

3. Granice Republike Bosne i Hercegovine su nepovredive $to je u skladu sa odlukama
Helsinske konferencije) i nepromjenljive (5to je specificna potreba ove sredine i ovog
vremena, kada su jasno ispoljene teritorijalne pretenzije prema Republici Bosni i
Hercegovini).

*Republika Bosna i Hercegovina je demokratska suverena drzava ravnopravnih gradana,
naroda Bosne i Hercegovine - Muslimana, Srba i Hrvata i pripadnika drugih naroda i
narodnosti koji u njoj Zive*. (Amandman LX)

*Teritorij Republike Bosne i Hercegovine je jedinstven i nedjeljiv. Granice Republike mogu
se mijenjati odlukom Skupstine Republike Bosne i Hercegovine samo u skladu s voljom
gradana cijele Republike, izraZenom njihovim prethodnim izjaSnjavanjem putem
referenduma, ako se za mijenjanje izjasni najmanje dvije tre¢ine ukupnog broja biraca.
(Amandman LXII)*

Jugoslavija

1. Republika Bosha i Hercegovina kao moderna pravnha drzava ima potrebu i interes da
ostvaruje ekonomsku i politicku integraciju sa svim drugim takvim drZzavama. U tom
smislu svakako je najprirodnija i najprioritetnija politicka integracija koju ¢e naSa
Republika ostvarivati s drzavama - ¢lanicama sadaSnje SFRJ.

Oblik i intenzitet te integracije potrebno je, $to je moguce prije, dogovorno utvrditi u

skladu s vitalnim interesima i politickim ciljevima naSe Republike kao, naravno, i svih
drugih drZzava - ¢lanica te integracije.

“1ZVOR: Vjesnik, 16. 10. 1991
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2. Republika Bosna i Hercegovina ¢e se zalagati da se u buducoj jugoslavenskoj zajednici
garantiraju i poStuju sva ljudska prava i slobode u svakom njenom dijelu i da se buduca
jugoslavenska zajednica sastoji od svih Sest republika. Takoder, Republika Bosna i
Hercegovina ¢e se zalagati da buduca jugoslavenska zajednica ima:

a) jedinstveno trZiste roba, usluga, rada i kapitala.
b) zajednicke vanjske poslove, i
c) zajednic¢ke obrambene snage.

A) U procesu dogovaranja o ustrojstvu buduce jugoslavenske zajednice treba prethodno
izraditi i istovremeno potpisati dva akta (konvencije) i to:

- konvenciju 0 medusobnom priznavanju suvereniteta i nepovredivosti i
nepromjenljivosti granica sadasnjih republika, i

- konvenciju o konstituiranju nove jugoslavenske zajednice koja bi u sebi sadrzavala
konstitutativna nacela te zajednice.

Obje konvencije bi se potpisale istovremeno, a ne naknadno.

B) Zbog izvorne strukture nacionalnog sastava stanovniStva Republike Bosne i
Hercegovine, ova Republika prihvac¢a i zalaZze se za jugoslavensku zajednicu ¢iji su
sastavni dijelovi i republike Hrvatska i Srbija.

C) Ukoliko se od strane vecine republika to bude izri¢ito uvjetovalo, moguce je da se
konvencija (akt o konstituiranju nove jugoslavenske zajednice verificira od strane
Evropske zajednice i relevantnih medunarodnih institucija).

3. U sukobu dvije ili vise susjednih republika u okviru jugoslavenske zajednice Republika
Bosna i Hercegovina ¢e podrzavati arbitrazu medunarodne zajednice, ako se dogovor u
zemlji ne moze posti¢i mirnim putem.

U eventualnom sukobu republika Hrvatske i Srbije, Republika Bosna i Hercegovina ce
uvijek, u skladu s medunarodnim normama biti neutralna. Medutim, u takvim sukobima
Republika Bosna i Hercegovina ¢e nuditi posrednicke usluge dobre volje za prevladavanje
tih sukoba.

4. Sve zajednicke institucije ili organizacije na razini jugoslavenske zajednice moraju biti
sastavljene na principu republickih pariteta.

5. Snage Teritorijalne obrane u Republici Bosni i Hercegovini su pod kontrolom
PredsjedniStva Republike. U slucaju vanjskog napada na jugoslavensku zajednicu iste
snage se stavljaju pod zajedni¢ku komandu
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10. Mirovna konferencija o Jugoslaviji: EZ predlaze "Slobodnu zajednicu

neovisnih jugoslavenskih republika” (Haag, 18. 10. 1991.)"

“AranZzmani za opéu nagodbu u jugoslavenskoj krizi ”

I. Opée odredbe
1. 1. AranZmani za opéu nagodbu u jugoslavenskoj krizi obuhvacat ¢e slijedece elemente:
a) suverene i neovisne republike s medunarodnim subjektivitetom za one koji to Zele;

b) slobodno udruzivanje republika s medunarodnim suverenitetom kao Sto je zacrtano u
ovim aranZmanima;

c) sveobuhvatni aranZzmani, ukljucujuci i mehanizme nadzora za zastitu ljudskih prava i
specijalni status za odredene grupe i podrugja;

d) ukljucivanje Evrope gdje to bude pogodno;
e) uokviru opce nagodbe, priznavanje neovisnosti unutar postojecih granica republika
koje to Zele, osim ako se o tome drukgéije ne dogovori.

I. 2. Republike su svjesne da su suradnja medu njima i stvaranje ovoga udruZenja dio procesa
izgradnje nove Evrope kao $to je to zacrtano u PariSkoj povelji iz studenoga 1990. te da ¢e
poboljsati izglede za suradnju i tjeSnje odnose s Evropskom zajednicom.

One ¢e suradivati u podrucjima u kojima je to odredeno ovim aranZmanima i ostalim
dogovorenim podruc¢jima, s tim da to ne iskljucuje tjeSnje oblike suradnje u podrucjima u
kojima to republike Zele.

Il. Ljudska prava i prava etni¢kih i nacionalnih grupa
a) Ljudska prava
2. |. Republike ¢e ostati privrzene temeljnim nacelima ljudskih prava. Ta su sadrZana

poglavito u slijede¢im dokumentima:

- Opcoj deklaraciji o ljudskim pravima, Ugovoru o gradanskim i politickim pravima,
Medunarodnom sporazumu o ekonomskim, socijalnim, kulturnim pravima potpisanim u
okviru UN.

- ZavrSnom aktu KESS, Pariskoj povelji o novoj Evropi i ostalim dokumentima KESS u
svezi s ljudskom dimenzijom, a osobito dokumentima sastanka u Kopenhagenu
konferencije o ljudskoj dimenziji KESS i dokumentima moskovskog sastanka o
ljudskoj dimenziji KESS.

- Konvenciji o zastiti ljudskih prava i temeljnih sloboda te Protokolu ove Konvencije
usvojenom u Vije¢u Evrope.

b) Prava nacionalnih i etni¢kih grupa

“1ZVOR: Vjesnik, 19. 10. 1991. Ovaj dokument je predloZzen sudionicima Haske konferencije od strane
predstavnika medunarodne zajednice.
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2. 2. Republike ponovo potvrduju svoju privrzenost nacelima ljudskih prava osobito kad se
primjenjuju na nacionalne i etnicke grupe. Ti su osobito sadrzani u:

- instrumentima UN, KESS i Vijeca Evrope, kao Sto je izloZzeno u stavku 1,

- Konvenciji o uklanjanju rasne diskriminacije, Konvenciji protiv genocida i Konvenciji
UN o pravima djeteta;

- IzvjeStaju sa Zenevskog sastanka stru¢njaka za nacionalne manjine KESS.
Razradujuci ove aranZmane opc¢e nagodbe, strane ¢e osobito imati na umu
- prijedloge Deklaracije UN o pravima pripadnika nacionalnih, etni¢kih i jezickih
manjina;
- prijedlog za Konvenciju o zaStiti manjina Evropske komisije za demokraciju i pravo u
sklopu Vijeca Evrope.
2.3. Osobe koje pripadaju nekoj nacionalnoj ili etni¢koj grupi, a ne ¢ine vecinu u podrucju u
kojem Zive, uZivat ¢e slijedeca prava:
- nacelo nediskriminacije kao Sto je izlozeno u pravnim dokumentima spomenutima u
paragrafu 2. 1;

- sva kulturna prava izlozena u pravnim dokumentima spomenutima u paragrafu 2.2, a
osobito prava na identitet, kulturu, vjeru, upotrebu jezikai pisma kako u javnom tako
i privathom Zivotu, te na obrazovanje;

- zaStitu i jednakopravno sudjelovanje u javnim poslovima kao $to su uZivanje i koristenje
politickih i ekonomskih sloboda u druStvenoj sferi, u pristupu medijima, na podrucju
obrazovanja te opéenito kulturnih poslova;

- pravo da odluce kojoj nacionalnoj ili etni¢koj grupi on ili ona Zele pripadati, te da uZivaju
i koriste svako pravo u svezi s tim i izborom kao individua ili udruzuju¢i se s ostalima.

To ¢e se osobito primjenjivati u slu¢aju sklapanja brakova izmedu osoba pripadnika razli¢itih
nacionalnih i etni¢kih grupa. Osobama koje pripadaju istim nacionalnim ili etnickim grupama,
a koje Zive udaljene od ostalih osoba istog podrijetla, na premjer u izoliranim, selima, bit ¢e
zajamcen prakticki iskoristiv stupanj samouprave.
Spomenuta nacela takoder ¢e se primjenjivati u podruc¢jima gdje su pripadnici glavnih
nacionalnih i etni¢ckih grupa $to Zive u nekoj republici broj¢ano inferioni jednoj ili vise
etni¢kih grupa u samom tom podrugcju.
2. 4. Kad je rije¢ 0 osobama, Sto pripadaju nacionalnoj ili etnickoj grupi koja ¢ini znacajan dio
stanovniStva u podruc¢ju u kojem Zivi, a ne ¢ini vecinu:
Osim nacela izloZenih u stavku 2.3, pripadnicima tih grupa mora se zajamgciti opc¢e pravo

sudjelovanja u javnim poslovima. Na razini srediSnjih organa vlasti njima se mora omoguciti
sudjelovanje u odlukama koje donosi sredisnja vlast, a koje se ti¢u njihovih poslova.

¢) Specijalni status

2. 5. Uz to, podrucja u kojima osobe Sto pripadaju nekoj nacionalnoj ili etnickoj grupi ¢ine
vecinu uZivat ¢e specijalni status (autonomiju).

Takav Status ¢e ukljucivati:
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a) pravo da, se imaju i pokazuju nacionalna znamenja te grupe;
E)) pravo na drugo drzavljanstvo za pripadnike te grupe, uz drzavljanstvo republike u kojoj
Zive;
C) obrazovni sistem koji uvaZava vrijednosni sustav i potrebe te grupe;
d) 1. zakonodavno tijelo
2. administrativnu strukturu, ukljucujuéi i regionalne policijske snage,

3. sudstvo, odgovorno za poslove koji se ticu odredenog podrucja, a koje odrazava sastav
pucanstva u tom podrugcju;

e) odredbe za odgovarajuc¢i medunarodni nadzor.

Prethodno izloZeni status primjenjivat ¢e se osobito na Srbe koji Zive u podruc¢jima Hrvatske u
kojima ¢ine vecinu.

d) op¢e odredbe,

2. 6. Podrazumijeva se da osobe koje pripadaju nacionalnoj ili etni¢koj grupi i uZivaju u
koriStenju svojih prava moraju postiyati prava vec¢inskog naroda i osoba pripadnika ostalih

grupa.
2. 7. Bez predrasuda kad je rije¢ o primjeni aranZmana izloZenih u stavku 2. 5. republike ¢e u

potpunosti i u dobroj vjeri primjenjivati utvrdene odredbe a za boljitak etni¢kih i nacionalnih
grupa i na autonomne pokrajine kojima je dan specijalni ustavni poloZaj.

2. 8. Republike bi trebalo da zajedno, ili svaka ponaosob u skladu s potrebama postanu
stranke u dono$enju medunarodnih dokumenata i instrumenata na podruc¢ju ljudskih prava,
ukljucujuci i s tim povezane Zalbene postupke. Takoder ¢e uz to u vlastitim odgovaraju¢im
zakonodavnim dokumentima osnaZziti nacela izloZena u stavcima 2.1. i 2. 2.

2. 9. Zakonodavstvima i kroz nacionalne organe vlasti republike ¢e ustanoviti djelotvorna
sredstva za onemogucavanje krsenja bilo kojeg vec izloZzenog aranZmana u vezi ljudskih
prava.

2.10. Budu¢i da ni jedna republika nec¢e imati etnicki homogeno stanovnistvo, one ce
suradivati i uzajamno se savjetovati u vezi pitanja izloZenih u stavcima 2. 3. do 2. 5.

I11. Ostala podruéja suradnje
a) Gospodarski odnosi
3.I. Republike su svjesne vlastitih interesa u uspostavi odgovaraju¢ih mjera uzajamne
ekonomske suradnje.

3.2. Republike ¢e svoju politiku temeljiti na nacelima trziSne privrede, privatnog vlasnistva i
slobodnog poduzetnisStva te otvorenosti svjetskoj trgovini,

3.3. Republike ¢e uspostaviti carinsku uniju i tako ocuvati zajedniStvo unutrasnjeg trzista na
kojem ¢e se robe prometati bez poreznih barijera ili restrikcija na koli¢inu. Zajednicko
unutradnje trziste ¢e ukljucivati zajednicku politiku poreza prema robama koje dolaze izvana,
zajednicku vanjskotrgovinsku politiku i dogovorenu formulu podjele prihoda od carina.
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3.4. Sloboda kretanja takoder ¢e se primjenjivati i na pruzanju nekih usluga kao sto su usluge
kojima se bave stanovite profesije a kojima se priznaje pravo na sjediste.

3.5. Republike ¢e suradivati kako bi ogranicile nepovoljne ucinke ostalih prepreka slobodnom
prometanju roba kao $to su tehnic¢ki standardi, subvencije, uredbe i zakoni u svezi trgovine,
tako Sto ¢e poduzimati pratece mjere poput razmjene informacija, konkretiziranje ciljeva
trgovinske politike i bude li nuZno, uskladivanja pravila i odredbi koji onemogucavaju
konkurenciju.

3.6. Na pocetku ovog procesa republike ¢e poduzeti pratece mjere u odredenim podruéjima
donosenja politike kao $to su:

- promet i infrastruktura;
- konkurencija (na trzistu).
3.7. Republike ¢e takoder suradivati u poduzimanju mjera za zaStitu ¢ovjekove okolice.

3.8. Republike ¢e takoder suradivati u monetarnim pitanjima. Kao minimum, u nedostatku
zajednicke valute i konvertibilnosti valute, one ¢e razmotriti uspostavljanje zajednic¢kog
platnog sistema za uzajamne transakcije i fond rezervi, sistema temeljenog na mehanizmu
Kliringa.

b) Vanjska politika i sigurnost

4.1. Republike ¢e se konzultirati o svim pitanjima od uzajamnog interesa u podruc¢ju vanjskih
poslova i sigurnosti, te ¢e suradivati tamo gdje mogu dogovoriti zajedni¢ka stanovista uz
mogucnost zajednic¢kog predstavljanja u odredenim podruc¢jima o kojima se dogovore.

4.2. Odnosi izmedu republika, individualno ili zajednicki bit ¢e utemeljeni na obvezama Sto
proizlaze iz dokumenata KESS. One mogu odluciti, da i izmedu sebe primjenjuju praksu i
postupke dogovorene unutar KESS uz ostalo i obavjeStavanje o neuobi¢ajenim vojnim
aktivnostima.

4.3. Republike ¢e same odlucivati o tome kakve ¢e imati oruZzane snage ili kakve c¢e snage
drZati na svom teritoriju te kakve ¢e zajednicke obrambene aranZmane uspostavljati izmedu
sebe.

C) Pravna suradnja

5. Republike ¢e se konzultirati i suradivati na pravnom podrucju i u stvarima kao Sto je
kontrola medunarodnog kriminala, terorizma i krijumcarenja drogom, a u skladu s evropskim
i medunarodnim standardima poput onih koji su izlozeni u Vije¢u Evrope i Ujedinjenim
narodima, te ¢e pojedinac¢no ili zajednicki teZiti da postanu stranke u medunarodnim
konvencijama o tim pitanjima.

1V. Ustanove

6. Republike c¢e uspostaviti, slijedece medunarodne aranzmane u svrhu uspostavljanja
spomenute suradnje. One mogu dodati i druge, aranZmane ako se sloZe o daljnjoj suradnji u
ovim ili drugim podrucjima.

a) Ljudska prava
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7.1. Republike ¢e uspostaviti sud ljudskih prava koji ¢e imati nadleznost unutar republika u
razmatranju Zalbi Sto dolaze iz republickih sudova, a koje ¢e se baviti pitanjima izlozenim u
stavkama 2. 1. do 2. 5. U ovom sudu bit ¢e ¢lanovi iz svih republika.

7.2. Republike ¢e razmotriti uspostavu mjeSovitih komisija u podru¢jima u kojima takve
komisije mogu pomoci u izbjegavanju ili razrjeSavanju sporova u svezi ljudskih prava i prava
etnickih ili. nacionalnih grupa kao i pitanja u vezi specijalnog statusa.

7.3. Ustanove spomenute u stavcima 7.1. i 7.2. u svojem ¢e sastavu imati i osobe iz evropskih
drZava, a ne samo (jugoslavenskih) republika.

b) Ekonomski odnosi

8.1. Republike ¢e uspostaviti Vije¢e ministara za ekonomsku suradnju u koje ¢e uci po jedan
ministar iz svake republike. Vijece ¢e odlucivati konsenzusom osim u pitanjima za koja se
odredi drukcije. Predsjedanje Vijecem svakih Sest mjeseci preuzimati drugi ministar. Vijece
¢e se sastajati svakih mjesec dana ili po dogovoru.

8.2. Sjednice Vijeca pripremat ¢e komitet viSih funkcionara sastavljen od predstavnika svake
republike a koji ¢e se sastajati tjedno. Uspostavit ¢e se specijalizirani stalni komiteti koji ¢e
pripremati prijedloge.

8.3. lzvrsni komitet na celu s generalnim sekretarom kojeg ¢e se imenovati na razdoblje od
cetiri godine i kojem ¢e pomagati stalno tajniStvo podnosit ¢e preporuke, nadgledati
provodenje odluka i pomagati pri zasjedanju i radu Vijeca.

8.4. U vanjskim odnosima po pitanjima obuhvaé¢enim dogovorenim aranZmanima ili
politikom u svezi unutradnjeg trzista, carinske linije ili ekonomske i monetarne suradnje,
Vijece ¢e se, kad bude nuzno, dogovarati o zajedni¢kim stanovistima u vodenju pregovora s
trecim zemljama, ukljucujuéi i sklapanje medunarodnih sporazuma. U takvim pregovorima
odlucivat ¢e se hoce li Vijece predstavljati predsjednik ili generalni sekretar izvrSnog
komiteta.

¢) Politi¢ki i sigurnosni odnosi

9.1. Republike ¢e uspostaviti vijece za politicku i sigurnosnu suradnju koje ¢e ¢initi ministri
vanjskih poslova a u svrhu suradnje kako je izlozena u stavcima 4.1. do 4.3. Vijece ¢e se
sastajati jedanput mjesecno ili po dogovoru. Na celu Vijeca predsjedajuci ¢e se smjenjivati
svakih Sest mjeseci.

9.2. Kada sve republike ili neke republike mogu usuglasiti zajednicki pristup, te ¢e ga se
republike i pridrZavati.

9.3. Kada se zajednicki pristup moZe posti¢i konsenzusom, moze se donijeti odluka o tome da
li pozvati predsjednika ili neku od republika da govore u ime udruZenja.

9.4. Vijece moze raspravljati o bilo kojem sigurnosnom pitanju koje pokrene bilo koja
republika. Vije¢e moZe konsezusom odlucivati o pitanjima zajednicke obrane.

9.5. Sjednice Vijeca pripremat ¢e visi funkcionari iz ministarstava vanjskih poslova.

d) Pravna suradnja
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10.1. Ministri ¢e se sastajati svakih Sest mjeseci u okviru angazmana koje ¢e usuglasiti
republike kako bi raspravile pitanja u podrucju gore izlozene pravne suradnje.

e) Parlamentarno tijelo

11. Republike  ¢e  razmotriti  uspostavu  parlamentarnog tijela  koje  bi
raspravilo pitanja pokrenuta u okviru ovih aranZmana,

f) Arbitraza

12. Svaki spor medu republikama u vezi provedbe ili primjene pravnih instrumenata
koji stavljaju na snagu ove aranZmane bit ¢e predmet obvezujuce arbitraZe koja se pokrece na
zahtjev bilo koje republike koja smatra da neka druga republika krsi bilo koju svoju obavezu.

g) Sjedista ustanova

Opisane ustanove imat ¢e sjediSta u razli¢itim republikama.
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11. Odluka o formiranju skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini
(24.10.1991.)"

Poslanici Kluba Srpske demokratske stranke i Kluba Srpskog pokreta obnove u Skupstini
Bosne i Hercegovine, kao legitimni predstavnici srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, na
osnovu ustavom utvrdenog prava na samoopredjeljenje, ukljucujuci i pravo na otcjepljenje,
na sjednici od 24. oktobra 1991. godine donose

Odluku

0 osnivanju skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini

Osniva se Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, kao najvisi predstavnicki i
zakonodavni organ srpskog naroda u Bosni i Hercegovini.

Skupstinu srpskog naroda u Bosni i Hercegovini sacinjavaju poslanici Srpske demokratske
stranke i Srpskog pokreta obnove u Skupstini Bosne i Hercegovine. Poslanici Skupstine
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini postaju i drugi poslanici SkupStine Bosne i
Hercegovine srpske nacionalnosti potpisivanjem izjave o pristupanju ovoj skupstini.

Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini razmatra-ce i odlucivati o pitanjima koja se
odnose na ostvarivanje ravnopravnosti srpskog naroda sa ostalim narodima i narodnostima
koji Zive u Bosni i Hercegovini i zaStitu interesa srpskog naroda ukoliko bi ti interesi bili
ugrozeni odlukama Skupstine SRBIH.

v

Srpski poslanici nastavljaju rad u vije¢ima i radnim tijelima SkupStine SRBiH u koje su
birani, osim u slu¢ajevima kada se ocijeni da akta skupstinskih vijeca koja se razmatraju i
usvajaju ugroZavaju ravnopravnost i nacionalni interes srpskog naroda u Basni i
Hercegovini.

\%

Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini priznaje vaZznost akata SkupStine Bosne i
Hercegovine, koja nisu u suprotnosti sa interesima srpskog naroda.

Vi

* 1ZVOR: Dr. Smail Ceki¢. Agresija na Bosnu i genocid nad Bosnjacima 1991-1993. Sarajevo: Ljiljan, 1994.,
str. 270-272.
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Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini priznaje savezne propise, kao i republicke propise
ako su u saglasnosti sa saveznim propisima i ako ne povreduju ravnopravnost i interese
srpskog naroda.

Vil

Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini ¢e do donoSenja akta o organizaciji,
djelokrugu i nacinu rada donijeti Privremeni poslovnik Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini.

VI
Ova odluka stupa na snagu danom donoS$enja, a objavice se u listu srpskog naroda »Javnost.

PREDSJEDNIK SKUPSTINE

mr Momg¢ilo Krajisnik
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12. Mirovna konferencija o Jugoslaviji: Prijedlog ugovornih odredbi
za konvenciju EZ-a za politicko rjeSenje jugoslavenske krize (Haag, 3.
11.1991)°

Nacrt sporazuma za konvenciju

Prvo poglavlje
Opée odredbe

Clanak 1.

1. Novi odnosi medu Republikama bit ¢e temeljeni na: a) suverenitetu i neovisnosti
republika, s medunarodnim subjektivitetom za one koje to Zele; b) slobodnoj zajednici
republika s medunarodnim subjektivitetom, onako kako je to predvideno ovom Konvencijom;
c) zajednickoj drzavi ravnopravnih republika za one republike koje Zele ostati u zajedni¢koj
drzavi; d) sveobuhvatnim aranzmanima, ukljuc¢uju¢i mehanizme nadzora za zastitu ljudskih
prava i posebni status za pojedine grupe i podrucja; e) Europskom angaziranju tamo gdje je to
prikladno; f) u sklopu opéeg rjeSenja priznat ¢e se nezavisnost onih republika koje to zele, u
sadaSnjim granicama, ako ne bude drugacije dogovoreno.

2. Republike potvrduju da je njihova medusobna suradnja, kao i stvaranje ove zajednice dio
procesa izgradnje nove Europe, kako se to predvida PariSkom poveljom od studenog 1990., pa
¢e unapredivati izglede za suradnju i ¢vrS¢e odnose sa Europskom zajednicom. One ce
suradivati u podrucjima reguliranim ovim aranZmanima i u drugim dogovorenim podrucjima,
¢ime se ne iskljucuje mogucnost ¢vrs¢ih oblika suradnje u tim podrucjima medu republikama
koje to Zele.

Drugo poglavlje
Ljudska prava i prava etni¢kih i nacionalnih grupa

Clanak 2.

A) Ljudska prava

1. Republike jamce slijedeca ljudska prava: a) pravo na zivot; b) pravo covjeka da ne bude
podvrgnut mucenju ili nehumanim ili ponizavaju¢im postupcima; c) pravo covjeka da ne bude
podvrgnut ropstvu ili prisilnom radu; d) pravo na slobodu; e) pravo ¢ovjeka da bude posteno i
javno saslusan na nepristranom sudu i da ne bude podvrgnut retrospektivnom krivicnom

* 1ZVOR: Slobodna Dalmacija, 5. 11. 1991. Preliminarni nacrt, ¢etvrte verzije haskih "Ugovornih odredbi za
Konvenciju" §to ga je Lord Carrington 1. studenog 1991. godine poslao predsjednicima jugoslavenskih
republika za sastanak u Den Haagu 5. studenog. Nesluzbeni prijevod tog dokumenta. Masnim slovima u tekstu
ispisane su formulacije i utanacenja koje su novina u odnosu na nacrt tog dokumenta od 23. listopada 1991..
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progonu; f) pravo na poStivanje osobnog i obiteljskog zivota, stana i prijepiske; g) pravo na
slobodu misljenja, savjesti i vjeroispovijesti; h) pravo na slobodu govora; i) pravo na slobodu
mirnog okupljanja i udruzivanja; j) pravo na sklapanje braka i osnivanje obitelji; k) pravo na
djelotvornu zastitu predvidenu zakonom koja je dostupna svim osobama ¢ija su ljudska prava
ugrozena; 1) sva ostala prava predvidena dolje navedenim instrumentima;

To podlijeze samo onim iznimkama i ograni¢enjima utvrdenim u dolje navedenim
instrumentima, a bez diskriminacije po bilo kojoj osnovi, kao Sto su spol, rasa, boja koze,
jezik, vjeroispovijest, politicko ili drugo uvjerenje, nacionalno ili socijalno podrijetlo,
povezanost s nacionalnom manjinom, imovinski status, status po rodenju ili drugi status.
Instrumenti koji se gore spominju jesu slijedeci:

- Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima, Medunarodni ugovor o gradanskim i politickim
pravima, Medunarodni ugovor o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima Ujedinjenih
naroda;

- Zavrsni dokument konferencije o europskoj sigurnosti i suradnji, PariSka povelja za novu
Europu i dokumenti KESS-a koji se odnose na ljudska prava, posebno dokument Sastanka
Konferencije o ljudskim pravima KESS-a u Kopenhagenu i Dokument moskovskog
sastanka Konferencije o ljudskim pravima KESS-a;

- Konvencija Vijec¢a Europe za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda, kao i protokoli te
Konvencije.

B) Prava pripadnika nacionalnih i etni¢kih grupa

2. Republike posebno jamce ljudska prava koja vrijede za nacionalne ili etni¢ke skupine, koja

su sadrZana u:

- instrumentima Ujedinjenih naroda, KESS-a i Vijeca Europe, koji se spominju u stavku 1.
ovog ¢lanka;

- Konvenciji o uklanjanju rasne diskriminacije, Konvenciji o sprecavanju i kaznjavanju
zlocina genocida i Konvenciji o pravima djeteta Ujedinjenih naroda;

- izvjeStaju prihvacenom na sastanku stru¢njaka KESS-a 0 nacionalnim manjinama, Kkoji je
odrZan u Zenevi,

Provodeci ovu Konvenciju, one ¢e takoder primjereno voditi racuna o:

- prijedlozima za Deklaraciju Ujedinjenih naroda o pravima pripadnika nacionalnih ili
etnickih, vjerskih i jezi¢nih manjina;

- prijedlogu za Konvenciju o zastiti manjina Europske komisije za demokraciju i pravo u
sklopu Vijec¢a Europe.

3. Republike ¢e osobama koje pripadaju nacionalnoj ili etnickoj grupi jam¢iti slijedeca prava:

- nacelo nediskriminacije kako je formulirano u pravnim instrumentima navedenim u stavku
2. ovog ¢lanka;

- Pravo na zastitu od svih djelovanja koja bi im mogla ugroziti egzistenciju;

- sva kulturna prava kako su utvrdena u instrumentima spomenutim u stavku 2. ovog ¢lanka,
posebno pravo na identitet, kulturu, vjeroispovijest, upotrebu jezika i pisma, u javnom i
privatnom Zivotu, kao i u obrazovanju;
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- zaStitu ravnopravnog sudjelovanja u javnim poslovima, kao Sto su ostvarivanje politi¢kih i
ekonomskih sloboda, u socijalnom podruc¢ju, u pristupu sredstvima informiranja, u
obrazovanju i kulturnim pitanjima opcenito;

- pravo pojedinca da odluci kojoj nacionalnoj ili etni¢koj grupi Zeli pripadati, i ostvariti sva
prava koja dobiva iz tog izbora kao pojedinac ili udruZen s drugima;

- Izbor pripadanja ili nepripadanja nekoj nacionalnoj ili etni¢koj grupi neée dovesti
odredenu osobu u nepovoljan poloZaj.

To ¢e posebno vrijediti u slucajevima braka izmedu osoba koje pripadaju razlicitim
nacionalnim ili etnickim grupama. Onim osobama koje pripadaju istoj nacionalnoj ili
etnickoj grupi, a Zive odvojeno od drugih osoba istog podrijetla, na primjer u izoliranim
selima, treba zajam¢iti onoliku samoupravu koliko je to izvodljivo.

Navedena nacela trebaju takoder vrijediti u onim podruc¢jima u kojima su pripadnici glavne
nacionalne ili etnicke grupe u republici brojéano manji od jedne ili viSe drugih nacionalnih
ili etni¢kih skupina u tom podrucju.

4. Osim prava navedenih u stavku 3. ovog ¢lanka, republike ¢e osobama koje pripadaju
nacionalnoj ili etnickoj grupi koja predstavlja znatan postotak stanovniStva u republici u
kojoj zive, ali ne tvore vecinu, jamciti opée pravo sudjelovanja pripadnika te skupine u javnim
poslovima, ukljuéujuéi sudjelovanje u vlasti republike, kad je rije¢ o pitanjima koja se na
njih odnose.

C) Poseban status

5. Dodatno, podru¢ja u kojima osobe koje pripadaju nacionalnoj ili etni¢koj grupi tvore
vecinu, imat ¢e poseban status autonomije. Takav status omogucuje: a) pravo nha
posjedovanje i isticanje nacionalnih obiljeZja te grupe; b) izbrisano; ¢) obrazovni sustav koji
vodi rac¢una o vrijednostima i potrebama te grupe; d) - zakonodavno tijelo - administrativnu
strukturu, ukljucujuci regionalne policijske snage - sudstvo koji bi bili odgovorni za pitanja u
tom podruc¢ju i koji odrazavaju sastav stanovniStva u njemu; e) uvjete za odgovarajucu
medunarodnu kontrolu. Ta podrucja su navedena u aneksu A ...

5A. Ta podrucja, ako nisu djelomi¢no odredena medunarodnom granicom s drzavom Kkoja nije
strana u Konvenciji, trebaju biti trajno demilitarizirana i u njima nece biti dopuStena
prisutnost nikakvih vojnih snaga, vjezbe ili aktivnosti na kopnu ili u zraku.

5B. a) Republike trebaju omoguciti medunarodni nadzor primjene posebnog statusa
autonomije. Stoga one trebaju sklopiti sporazume kojima se stalnom medunarodnom tijelu
omogucuje kontrola primjene ovog stavka. b) tako uspostavljene Kontrolne misije trebaju:

- podnositi izvjeS¢a doticnim republikama, kao i drugim stranama u sporazumu
- prema potrebi formulirati preporuke glede primjene toga posebnog statusa.

c) republike trebaju provesti te preporuke u sklopu zakonskih propisa ili na neki drugi nacin.
U slucaju spora odluka ¢e biti zatraZzena od Suda za ljudska prava.

6. lzbrisano

D) Opée odredbe
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7. Osobe koje pripadaju nacionalnoj ili etnickoj grupi u ostvarivanju svojih prava trebaju
postivati prava vecine i osoba koje pripadaju drugim grupama.

8. Republike trebaju zajednicki ili pojedinacno, ovisno o slucaju, postati supotpisnice
medunarodnih instrumenata u podrucju ljudskih prava, ukljucujuci sve odgovarajuce postupke
za ulaganje priziva.

9. Republike ¢e zakonskim propisima i putem nacionalnih institucija, u skladu s pravima koja
se spominju u ovom ¢lanku, omoguditi punu primjenu prava i djelatnog pravnog lijeka u
slu¢aju krsenja bilo kojeg od tih prava.

10. Kako ni jedna od republika ne¢e imati etnicki homogeno stanovniStvo, one trebaju
suradivati i medusobno se dogovarati, izravno ili putem mjeSovite komisije u svezi s
pitanjima o kojima je bilo rijeci u stavcima 3. do 5. ovog ¢lanka.

Treée poglavlje
Druga podruéja suradnje

Clanak 3.
A) Ekonomski odnosi

1. Republike potvrduju svoj interes u uspostavljanju odgovaraju¢ih mjera za medusobnu
ekonomsku suradnju.

2. Republike ¢e svoj gospodarski sustav i svoju politiku temeljiti na nacelima trziSne
privrede, privatnog vlasniStva i slobodnog poduzetniStva i otvorenosti prema svjetskoj
trgovini.

3. Republike su suglasne da zapo¢nu svoju gospodarsku suradnju u skladu sa slijede¢im
rezimom:

- Republike ovime uspostavljaju medusobnu carinsku uniju kako bi odrzale zajednicko
unutradnje trziste, u okviru kojeg ¢e se roba kretati bez tarifnih barijera ili kvantitativnih
ogranicenja. Carinska ¢e unija imati zajednicku uvoznu taksu, zajednic¢ku
vanjskotrgovinsku politiku i aranZmane za raspodjelu prihoda od carine. Podlozno svakoj
odluci Vije¢a ministara za ekonomsku suradnju (u ovom poglavlju spominje se kao
"Vijece™) , zajednicka ¢e uvozna taksa biti ona koja se primjenjivala za uvoz u Jugoslaviju
1. srpnja 1991., podlozna promjenama iznesenim u aneksu...a vanjsko trgovinska
politika treba obuhvatiti stalnu primjenu vanjskih reZzima i aranZmana koje je primjenjivala
Jugoslavija 1. srpnja 1991. Prihodi od carine ¢e se dijeliti u skladu s odredbama iz
Aneksa.

- republike medusobno, sve ili neke od njih, uspostavljaju jedinstveno unutarnje trziste s
odgovarajué¢im monetarnim aranZzmanima. Jedinstveno unutarnje trziSte sadrZavat
¢e carinsku uniju i odgovaraju¢e aranZmane za punu slobodu kretanja ¢imbenika
proizvodnje, ukljuéujuéi pravo na osnivanje poduzeéa, zajedni¢ku agrarnu,
prometnu i energetsku politiku kao i politiku regionalnog razvoja, uklju¢ujuéi
mehanizme kompenzacije kojima se poti¢e razvoj nedovoljno razvijenih podrucja.
Postojat ¢e neophodan stupanj uskladivanja makro-ekonomske politike, uklju¢ujuéi
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fiskalnu i socijalnu politiku. Zajedni¢ku ekonomsku i uskladenu socijalnu politiku
podupirat ¢e osnivanjem odgovarajuéih strukturalnih fondova.

4. Republike ¢e suradivati kako bi se ograni¢ili nepovoljni uéinci drugih zapreka koje
ometaju slobodan promet roba, a one republike koje pristupe obvezatnijim
aranzmanima, iznesenim u drugom dijelu prethodnog paragrafa, u svezi s uslugama i
¢imbenicima proizvodnje, kao Sto su tehnié¢ki standardi, subvencije i trgovinski propisi,
¢e donositi zasStitne mjere poput razmjene informacija, uskladivanja ciljeva ekonomske
politike i, ako je potrebno, uskladivanja pravila i propisa koji sputavaju konkurenciju.

5. Republike ¢e suradivati i, ovisno o odlukama Vije¢a, odrZavati postojece aranZmane o
transportu i infrastrukturi. Vijece ¢e poduzeti mjere za ocuvanje konkurencije, osobito zbog
zaStite zajednickog unutradnjeg trzista, ili za republike koje bi pristupile obvezatnijim
aranZzmanima, iznesenim u drugom dijelu 3. Paragrafa, zbog zastite jedinstvenog
unutarnjeg trzista te slobodnog pruzanja usluga.

6. Pravo osnivanja poduzeéa i slobodu davanja usluga treba Stititi posebno za one profesije
u kojima i sada postoje.

7. Republike trebaju suradivati u zastiti okolisa.

8. Republike trebaju suradivati u monetarnim pitanjima kako bi oc¢uvale ili postigle monetarnu
stabilnost i najvisSi mogu¢i stupanj konvertibilnosti valute Sto bi predstavljalo
najdjelotvorniju podriku trzisnoj ekonomiji. Odgovarajué¢i monetarni mehanizmi za
one republike koje bi pristupile obvezatnijim aranZzmanima iznesenim u drugom dijelu
3. Paragrafa, bit ¢ée stvoreni na temeljima zajedni¢ke valute, ili na osnovu iskustava
europskog monetarnog sustava. Ako nema zajednic¢ke valute i konvertibilnosti valute, one
¢e, za svoje zajednicke transakcije, razmotriti, kao najmanje stvaranje zajedni¢kog platnog
sustava koji bi se temeljio na klirinskom mehanizmu i rezervnom fondu.

9. Ovaj ¢e clanak republike ponovno razmotriti po isteku pet godina od dana stupanja na
snagu ove Konvencije.

10. Republike ¢e tijekom prvih pet godina ispitati u¢inke carinske unije na njihovo
pojedinaéno gospodarstvo. Na osnovu tih ispitivanja, i uzimajuéi u obzir trend sve vece
gospodarske suradnje Sirom europe, one ¢e razmotriti svoje interese za produZavanje
gospodarske suradnje i ako je potrebno, sredstva da se to ostvari, ukljuéujuéi mjere
kojima bi se potaknulo gospodarsko pribliZavanje republika u okviru zajednice.

Clanak 4.
B) Vanjski poslovi i sigurnost

1. Republike ¢e se dogovarati 0 svim pitanjima od zajednickog interesa u podruc¢ju vanjskih
poslova i sigurnosti, i suradivat ¢e u onim podrucjima u kojima se mogu dogovoriti 0
zajednickim stavovima, Sto se odnosi i na mogucnost zajedni¢kog predstavljanja u posebnim
podrucjima,o ¢emu ¢e biti postignut medusoban dogovor.

2. Odnosi izmedu republika, pojedinacno ili zajednicki, temeljit ¢e se na obvezama Sto
proizlaze iz KESS-a. One mogu donijeti odluku o uzajamnoj primjeni postupaka i procedure,
dogovorene, medu ostalim, u okviru KESS-a.

3. Republike ¢e same odlugiti kakve ¢e oruzane snage imati ili koje oruZane snage dopustaju
na svojem teritoriju i kakve ¢e sporazume o suradnji u podrucju obrane medusobno sklapati.
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Clanak 5.
C) Suradnja u podruéju pravosuda

1. Republike ¢e se dogovarati i suradivati u podru¢ju pravosuda, primjerice u kontroli
medunarodnog kriminala, terorizma i trgovine drogom u skladu s Europskim i medunarodnim
standardima, kao Sto su uspostavljeni u okviru Vije¢a Europskog i Ujedinjenih Naroda. One
¢e nastojati pojedinacno ili zajednicki postati supotpisnice medunarodnih konvencija o tim
pitanjima.

2. U podruc¢ju medunarodnog kriminala, terorizma i trgovine drogom republicke ¢e snage za
ocuvanje pravnog poretka, ukljucujuci i policijske snage uspostaviti i odrzavati ¢vrste odnose
i suradivati radi djelotvornog sprec¢avanja i kaznjavanja tih zlocina.

Cetvrto poglavlje
Institucije

Clanak 6.

Republike ovime uspostavljaju institucije koje regulira ovo poglavlje, kako bi one suradivale
u skladu s ovom Konvencijom. One mogu stvoriti nove institucije ako se dogovore o daljnoj
suradnji u tim ili drugim podrucjima. Republike su suglasne da ée prilagoditi te institucije,
ovisno o potrebama, kako bi odgovarale visim oblicima gospodarske ili druge suradnje
koja bi mogla biti dogovorena.

Clanak 6A.

Vijece sastavljeno od predsjednika svake od republika, ili predsjednika predsjedniStava,
sastajalo bi se najmanje dvaput godisnje.

Clanak 7.
A) Ljudska prava

1. Ovom Konvencijom ustanovljen je Sud za ljudska prava. On ¢e imati pravnu nadleznost u
republikama, kako bi razmatrao prizive sudova u repbulikama, koji se odnose na pitanja
navedena od c¢lanka 2.1. do 2.5. ove Konvencije. Taj ¢e Sud biti sastavljen od ¢lanova iz
svih republika te od jednakog broja dodatnih ¢lanova iz drugih europskih drZzava, koje ¢e
imenovati zemlje ¢lanice ez-a. Imenovana osoba mora biti visokog morala i mora imati
ili kvalifikacije zahtijevane za imenovanje na visoku pravosudnu funkciju ili biti
priznati pravni savjetnik. 1z jedne od republika ili europskih drzava neée se imenovati
dva suca. Sud ¢e donositi odluke veéinom. Republike ovime traze od zemalja ¢lanica ez-
a da vrse imenovanja u skladu s ovim paragrafom. Sudski statut je iznesen u aneksu...

2. U skladu s ovom Konvencijom one republike koje zajednicki odluce to uciniti osnovat ¢e
mjeSovite komisije koje bi davale preporuke ili donosile odluke o onim pitanjima za koje ih
zaduze republike o kojima je rijec. Takve bi mjeSovite komisije mogle pomoci sprecavanju ili
rjeSavanju sporova iz podruc¢ja ljudskih prava i prava etnickih ili nacionalnih skupina i
podrucja s posebnim statusom. Takve mjeSovite komisije ukljuéivat ¢e ¢lanove koje su
imenovale zainteresirane republike na temelju pariteta. Ako se osigura odluka o
takovom imenovanju, zajedni¢ka ¢ée komisija ukljué¢ivati kvalificiranu osobu koju bi
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imenovale zemlje ¢lanice ez-a i time ¢e mjeSovita komisija dobiti pravo odluéivanja
veéinom glasova. Republike ovime traze od ez-a da izvrSi imenovanja u skladu s ovim
paragrafom. Ovisno o odluci kojom se one osnivaju, aneks ... ¢e se primjenjivati na
MjeSovite komisije.
3. Izbrisano

Clanak 8.
B) Ekonomski odnosi

1. Republike osnivaju Vijec¢e za ekonomsku suradnju, koje ¢e se sastajati svakog mjeseca ako
ne bude postignut drugaciji dogovor. U vije¢u ée se nalaziti jedan ministar iz svake
republike a odluke ¢e se donositi konsenzusom, ako se ne postigne drugaciji dogovor.
Ono ¢e se sastojeti od ministara za gospodarstvo, a ukljuéivat ée i ministre za promet,
energetiku i druge ministre u skladu s predmetom o kome se raspravlja. Mogu
sudjelovati i odredeni struéni ministri kad god je potrebno.

la. Vijeée za ekonomsku suradnju u kojem bi se nalazio ministar iz svake uklju¢ene
republike sastajalo bi se kako bi odlu¢ivalo o predmetima spomenutim u ¢lanku 3.1, a
druge odredbe ¢lanka bit ée primjenjene prema potrebi.

2. Sastanke Vijeca pripremat ¢e komitet visokih funkcionara iz svake republike. Vijece ce
zasjedati jedanput na tjedan. Bit ¢e osnovane specijalizirane stalne komisije koje ce
pripremati prijedloge za Vijece, za posebna podruéja navedena u paragrafu 1. Uvijek se
mogu postaviti dodatni institucionalni aranZmani u skladu s posebnim potrebama.

3. lzvrsni odbor s glavnim tajnikom na celu s ¢etverogodisnjim mandatom uz pomoc¢ stalnog
sekretarijata, davat ¢e preporuke, nadzirati odluke i pripremati sastanke.

4. U vanjskim odnosima u pitanjima koja obuhvacaju dogovoreni aranZmani ili politika na
unutradnjem trzistu, carinskoj uniji ili privrednoj suradnji, vije¢e ¢e se, tamo gdje bude
potrebno, dogovoriti o zajednickim tockama za vodenje pregovora s tre¢im zemljama,
ukljucujuci sklapanje medunarodnih sporazuma s drzavama i medunarodnim organizacijama.
U tim pregovorima Vijece ¢e odlucivati hoce li ga predstavljati predsjednik ili glavni tajnik
IzvrSnog odbora.

5. Republike time osnivaju Odbor za transport, koji ¢e biti osnovan od po jednog ¢lana i

jednog zamjenika iz svake republike i koji ¢e u okviru Vijeca za transport odgovarati za
nesmetan zeljeznicki i cestovni promet i druge oblike transporta medu republikama.

6. Republike time osnivaju Odbor za energiju, koji ¢e se sastojati od po jednog ¢lana i jednog
zamjenika iz svake republike, i koji ¢e odgovarati za nesmetan rad naftovoda,
elektrodistribucjskog sustava i provedba drugih energetskih aranzmana medu republikama.

7. Izbrisano
8. Izbrisano

Clanak 9.

E) Politi¢ka i sigurnosna suradnja
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1. Republike time osnivaju Vije¢e ministara vanjskih poslova za politicku i sigurnosnu
suradnju predvidenu ¢lanovima 4.1. - 3. Vijece ¢e konsenzusom donositi odluke, a sastajat
ée se svakog mijeseca, ako ne bude drugacije dogovoreno. DRUGI MINISTRI CE
SUDJELOVATI KAD JE TO POTREBNO.

2. Ako se sporazum o zajedni¢kom stavu moZze postici uz pristanak svih ili nekih republika, te
se republike trebaju njime upravljati.

3. Kada se zajednic¢ke to¢ke mogu postizati konsenzusom, treba donijeti odluku hoce li se
pozvati predsjednik jedne od republika da govori ili djeluje u ime asocijacije.

4. Vijece moze raspravljati o svakom sigurnosnom pitanju na prijedlog neke republike. Ona
moze odlucivati konsenzusom o obrambenoj suradniji.

5. Visoki funkcionari ministarstva vanjskih poslova pripremat ¢e sastanke Vijeca.
Clanak 10.
C) Suradnja u podruéju pravosuda

1. Republike ¢e osnovati MINISTARSKO Vijece za suranju u podru¢ju pravosuda,
predvidena ¢lankom 5. odluke ¢e se donositi konsenzusom, a Vijece ¢e se sastajati svakih
Sest mjeseci, ako ne bude drugacije dogovoreno.

2. Vijece moze raspravljati o svakom pitanju, koje bi pokrenula bilo koja od republika o
specificnim problemima, izri¢ito spomenutim u ¢lanku 5. moZe raspravljati i o svakoj drugoj
temi na koju zeli proSiriti svoju raspravu.

3. Sastanke Vijeca pripremat ¢e visoki funkcionari iz odgovaraju¢ih ministarstava.

Clanak 10.A
Na poloZaju predsjednika Vijeca, koji je predviden poglavljem Il1, nalazit ¢e se po jedan ¢lan
Vije¢a u razdoblju od Sest mjeseci, abecednim redom, prvi ¢e se predsjednik izabrati
zdrijebom.

Clanak 11.
E) Parlamentarno tijelo

Republike ¢e raspravljati o osnivanju parlamentarnog tijela, sastavljenog na temelju pariteta
delegata iz zakonodavnog tijela svake republike, koje ¢e se baviti pitanjima to proizlaze iz
ovih aranZmana.

Clanak 12.
F) Arbitraza
1) Svaki spor o tumacenju ili primjeni ove konvencije moze biti podlozan arbitrazi
putem pismene obavijesti koju bi uputila republika koja pokreée proces s drugom

republikom ili republikama s kojima se spori. Uz obavijest ¢ée se priloZiti i izjava o
zahtjevu kao i ¢injenice na kojima se temelji. Republika koja pokreée proces moze
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odlu¢iti da li ¢e spor dati na razmatranje stalnoj arbitraznoj komisiji, ili jednoj ad hoc
arbitraznoj komisiji, ¢iji propisi su dolje navedeni.

2) ovime se uspostavlja stalna arbitrazna komisija od pet ¢lanova koji ¢e se imenovati
sporazumom izmedu vlada republika odmah nakon potpisivanja sporazuma. Clanovi
komisije neée biti pripadnici niti jedne republike. Prigodom rasprave o nekom sporu,
¢lanovima ¢e se pridruziti po jedan ¢lan imenovan od svake strane u sporu, a ako
suprotna strana ne imenuje svog €¢lana, komisija moze raditi bez njega. Odluke komisije
donosit ¢e se ve¢inom glasova ¢lanova, iskljuéujuéi ¢lanove koje su imenovale strane u
sporu. Ti €lanovi mogu sudjelovati u radu komisije ali ne mogu sudjelovati u donoSenju
odluka.

3) ako republika koja trazi arbitrazu podnese rjeSavanje spora ad hoc arbitraznoj
komisiji, ona moZe imenovati arbitra u roku od mjesec dana nakon izvje$¢ivanja druge
strane o sporu, a druga ¢e republika imenovati arbitra u roku od dva mjeseca nakon
primanja obavijesti o pokretanju procesa. Ako u roku od mjesec dana nakon tog
poslijednjeg imenovanja, arbitri ne budu mogli posti¢i sporazum o tome koju bi odluku
trebala donijeti komisija, oni ¢ée zajedno imenovati treéeg arbitra, koji neée biti
pripadnik niti jedne republike. Odluke ad hoc komisije donosit ée se veéinom glasova
njenih ¢lanova.

4) a) ako republike ne imenuju ¢lanove stalne arbitrazne komisije u roku od tri mjeseca
nakon stupanja ove konvencije na snagu, svaka republika moZe zatraZiti od
predsjednika medunarodnog suda pravde da, nakon §to saslusa stajaliSta republika,
imenuje ¢lanove. B) ako u ad hoc arbitraznoj komisiji suprotna republika ne imenuje
arbitra ili se dvojica arbitara ne uspiju dogovoriti o treéem, republika koja pokrecée
proces moZe traZiti od predsjednika medunarodnog suda pravde da imenuje potrebne
¢lanove kako bi se sastavila ad hoc arbitrazna komisija. C) svako prazno mjesto u
komisiji popunit ¢e se na temelju odredbi propisanih za prvo imenovanje. D) ako se
jedna od strana u sporu ne pojavi pred arbitraznom komisijom, druga strana moZe
zatraZziti od suca da nastavi proces i donese odluke. Prije dono3enja odluka, arbitrazna
komisija se mora uvjeriti ne samo da je pravno nadlezna veé i da je zahtjev utemeljen
kako pravno tako i ¢injeniéno. E) troSkove stalne arbitrazne komisije, ukljuéujuéi
naknadu njenim €élanovima, snosit ¢ée sve republike jednakim udjelima. TroSkove ad hoc
arbitrazne komisije snosit ¢ée sve strane u sporu jednakim udjelima, ako arbitrazna
komisija ne odluéi drugacije.

5) a) arbitrazna komisija ée odlu¢iti o svom poslovniku. B) arbitrazna komisija moze
odluditi o svojoj pravnoj nadleznosti. C) arbitrazna komisija ée svoje odluke temeljiti na
medunarodnom pravu. D) odluke arbitrazne komisije bit ¢e konaéne, obvezujuée i bez
priziva. Njih ¢e se morati pridrZavati sve strane u sporu.

7) aneks...donosi daljnje odredbe koje se primjenjuju na arbitrazu u skladu s ovim
¢lankom. Napomena: ovaj preliminarni nacrt ¢lanka 12. Osim glede stalne arbitrazne
komisije, temelji se na aneksu vii konvencije un-a o pravu mora od 10. Prosinca 1982.
Godine buduc¢i da je tu konvenciju jugoslavija ratificirala, iako ona jo$ nije stupila na
snagu, konvencija je jugoslaviji dobro poznata. Preliminarni je nacrt formuliran tako
da osigura da se arbitraZzu ne moZe opstruirati, neke od njegovih odredaba mogu se
nakon §to budu potvrdene, prenijeti u aneks.

Clanak 13.
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G) Razmjestaj institucija

1. Sjediste institucija koje su predvidene ovom konvencijom bit ¢e locirano u razli¢itim
republikama.
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13. Odluka o uspostavi Hrvatske zajednice Herceg-Bosna (Grude, 18. 11.
1991.)

Na temelju slobodno izrazene volje hrvatskoga naroda u Bosni i Hercegovini, njegovi
demokratski izabrani predstavnici, na sjednici odrZanoj 18. studenoga 1991. godine u
Grudama, donose

ODLUKU

0 uspostavi Hrvatske zajednice Herceg-Bosna

Clanak 1.
Uspostavlja se Hrvatska zajednica Herceg-Bosna kao politicka, kulturna, gospodarstvena i
podrucna cjelina.

Clanak 2.

Hrvatsku zajednicu Herceg-Bosna ¢ine podrucja opéina: Jajce, KreSevo, Busovaca, Vitez, Novi

Travnik, Travnik, Kiseljak, Fojnica, Skender Vakuf (Dobrati¢i), Kakanj, Vares, Kotor Varos,

Tomi-slavgrad, Livno, Kupres, Bugojno, Gornji Vakuf, Prozor, Konjic, Jablanica, Posusje,

Mostar, Siroki Brijeg, Grude, Ljubuski, Citluk, Capljina, Neum, Stolac, Trebinje (Ravno)
Clanak 3.

Sjediste Hrvatske zajednice Herceg-Bosna je u Mostaru.

Clanak 4.
Zajednici mogu pristupiti i druge opc¢ine Bosne i Hercegovine uz saglasnost opcéina
utemeljitelja.
Clanak 5.
Zajednica ¢e Stovati demokratski izabranu vlast Republike Bcsne i Hercegovine dok postoji
drZavna nezavisnost Bosne i Hercegovine u odnosu na bivsu ili svaku drugu Jugoslaviju.
Clanak 6.
Zajednica ce Stovati i sve vazece medunarodne akte koji su temelj suvremenih civilizacijskih
odnosa u drustvu.
Clanak 7.

VrhovniStvo zajednice je PredsjedniStvo koje ¢ine predstavnik hrvatskog naroda u opcinskoj
vlasti, prvi po funkciji ili predsjednici opcinskih odbora Hrvatske demokratske zajednice.
Predsjednistvo bira predsjednika, dva potpredsjednika i tajnika.

" 1ZVOR: Dr. Smail Ceki¢. Agresija na Bosnu i genocid nad Bonjacima 1991-1993. Sarajevo: Ljiljan, 1994.,
str. 310-311
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Clanak 8.

Ustrojstvo, funkcioniranje i odnos s drugim zajednicama regulirat ¢e se statutom. Ova
odluka stupa na snagu odmah.
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14. Odluka o verifikaciji proglasenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni

i Hercegovini (Sarajevo, 21. 11. 1991.)"

Polaze¢i od rezultata izjaSnjavanja na plebiscitu srpskog naroda, odrzanom 9. i 10.
novembra 1991. godine, a na osnovu stava 2. ¢lana 1. Priviemenog poslovnika Skupstine
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini i na osnovu ustavom utvrdenog prava naroda na
samoopredijeljenje i samoorganizovanje, Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, na
sjednici od 21. novembra 1991. godine, donijela je

Odluku
o verifikaciji proglasenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni i

Hercegovini

Verifikuju se odluke o proglaSenju srpske autonomne regije i autonomnih oblasti u Bosni i
Hercegovini, i to:

Autonomna regija Krajina koju sacinjavaju opstine: Banja Luka, Bosanski Petrovac, Celinac,
Glamog¢, Klju¢, Kotor Varo§, Kupres, Laktasi, Mrkonji¢ Grad, Prijedor, Prnjavor, Sanski
Most, Skender Vakuf, Srbac, Sipovo, Titov Drvar i Srpska opétina Bosanska Krupa, kao i dijelovi
opstine Donji Vakuf i drugih opstina sa ove regije sa vec¢inskim srpskim narodom, sa
sjediStem u Banja Luci;

Srpska autonomna oblast Hercegovina koju saginjavaju opstine: Bile¢a, Cajnice, Gacko,
Kalinovik, Ljubinje, Nevesinje, Rudo, Trebinje i Foca, kao i dijelovi opstina sa ove regije sa
vecinskim srpskim narodom, sa sjediStem u Trebinju;

Srpska autonomna oblast Romanijsko-biréanska, koju sacinjavaju opStine: Han Pijesak,
Sokolac, Vlasenica, Olovo i Se-kovi¢i, kao i dijelovi opstine Rogatica i drugih opstina sa
ove regije sa vecinskim srpskim narodom, sa sjediStem u Sarajevu; Srpska autonomna
oblast Semberija, koju sacinjavaju opstine: Bijeljina, Lopare i Ugljevik, kao i dijelovi
opStina sa ove regije sa vecinskim srpskim narodom, sa sjedistem u Ugljevi-ku i Srpska
autonomna oblast Sjeverna Bosna, sa sjediStem u Doboju, koju sacinjavaju dijelovi opstina
sa vec¢inskim srpskim narodom, i to: Tesli¢, Doboj, TeSanj, Derventa, Bosanski Brod,
Odzak, Bosanski Samac, Modrica, Gradaac Gracanica, Lukavac, Srebrenik, Zivinice,
Banovici, Zavidovici, Maglaj i Orasje.

Srpske autonomne regije i oblasti iz prethodne tacke su u sastavu Bosne i Hercegovine,
kao federalne jedinice u zajedni¢koj drzavi Jugoslaviji.

* 1ZVOR: Dr. Smail Cekié. Agresija na Bosnu i genocid nad Bo3njacima 1991-1993. Sarajevo: Ljiljan, 1994.,
str. 275-276.
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Prava i duznosti autonomne regije i oblasti, nacin ostvarivanja ovih prava i duznosti,
organizacija organa i druga pitanja od znacaja za ostvarivanje prava i duznosti srpskih
autonomnih oblasti, uredice se posebnim propisom.

v
Status opStina u gradu Sarajevu, kao i dijelovi grada Sarajeva u kojima srpski narod
predstavlja vecinu, uredice se posebnim propisom.

\Y

Ova odluka stupa na snagu danom donoSenja, a objavice se u »SluZzbenom glasniku srpskog
narodax.

PREDSJEDNIK SKUPSTINE SRPSKOG NARODA
Mr Momgilo KrajiSnik
Broj: 37-02/91

Sarajevo,
21. novembra 1991.
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15. SkupsStina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini: Odluka o

priznanju Republike Srpske Krajine (Sarajevo, 21. 11.1991.)"

Na osnovu stava 2. ¢lana 1. Privremenog poslovnika Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, na sjednici odrzanoj 21.
novembra 1991. godine, donosi

Odluku

0 priznanju Republike Srpske Krajine

Priznajemo Republiku Srpsku Krajinu, kao federalnu jedinicu Jugoslavije.

Ova odluka stupa na snagu danom donoSenja, a bi¢e objavljena u »Sluzbenom glasniku
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini«.

PREDSJEDNIK SKUPSTINE
SRPSKOG NARODAU
BOSNI I HERCEGOVINI

Mr Momcilo Krajisnik

* 1ZVOR: Dr. Smail Cekié. Agresija na Bosnu i genocid nad Bo3njacima 1991-1993. Sarajevo: Ljiljan, 1994.,
str. str. 277.
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16. “Zenevski sporazum” o poviadenju JNA iz Hrvatske (Zeneva, 23. 11.
1991.)

a) Hrvatska ¢e smjesta prekinuti blokadu svih vojarni i objekata JNA u Hrvatskoj;

b) JNA ¢e smjesta zapoceti s povlacenjem iz Hrvatske ljudstva, oruzja i vojne opreme iz
recenih vojarni i objekata, te dovrsiti proces povlacenja u skladu s postoje¢im obostrano
dogovorenim rasporedom;

C) obje strane ¢e smjesta narediti svim jedinicama pod svojom komandom, kontrolom ili
politickim utjecajem da poStuju bezuvjetni prekid vatre pocevsi od sutra, 24. studenog, a
pobrinut ¢e se i da paravojne jedinice koje nisu pod njihovom komandom, kontrolom
odnosno politickim utjecajem takoder postuju prekid vatre od tog datuma;

d) obje strane olak3at ¢e dostavu humanitarne pomoc¢i osobama stradalim u posljednjim
okrSajima.

Lord Carrington gledat ¢e da osigura da medunarodna Promatra¢ka Misija ucini sve Sto je u
njezinoj moci i ovlastenjima da se prekid vatre odrZi.

Geneva, Svicarska, 23. studenog 1991. godine
u potpisu:

dr. Franjo Tudman, predsjednik Republike Hrvatske
Slobodan MiloSevié, predsjednik Republike Srbije

general Veljko Kadijevié, Savezni sekretar za narodnu obranu
Cyrus Vance, posebni izaslanik gl. tajnika UN

*IZVOR: Glasnik, Hrvatski politi¢ki tjednik, broj 93, 17. 2. 1993,, str. 24.
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17. Sabor Republike Hrvatske: Zakljuéci o vanjskoj politici RH
(Zagreb, 5. 12. 1991.)*

SasluSavsi na zajednic¢koj sjednici svih vije¢a Sabora Republike Hrvatske, odrZanoj 5.
prosinca 1991. godine izlaganja predsjednika i ¢lanova Vlade Republike Hrvatske, nakon
provedene rasprave, Sabor Republike Hrvatske donosi slijedece

Zakljuéci

1. Prihvaca se izvjeStaj Vlade Republike Hrvatske o njenu sudjelovanju na haskoj konferenciji
i drugim aktivnostima usmjerenim ka medunarodnom poloZaju Republike Hrvatske, kao i
o politickim prilikama i stanju gospodarstva.

2. Obvezuje se Vlada Republike Hrvatske, obzirom na teSke gospodarske prilike i ratno
stanje, da ispita sve slucajeve: a) ratnog profiterstva. b) neprimjerenih placa i drugih
privilegija pojedinaca u pojedinim sektorima gospodarstva i javnih poduzeca u vlasnistvu
Republike Hrvatske, kao i osiromaSenje neposrednih proizvodaca, pogotovo na selu,
zadrZzavanjem neopravdano niskih otkupnih cijena osnovnih namirnica, npr. mlijeko,
Zitarice, meso.

3. Obvezuje se Vlada Republike Hrvatske da najvecu paZznju posveti izbjeglicama kojih je
broj dosegao vise od 560 tisuca i razradi program i sve popratne mjere za njihov $to brzi
povratak u podru¢ja iz kojih su prognani.

4. Obzirom na obvezu bivse JNA da se povuce s cjelokupnog teritorija Republike Hrvatske
obvezuje se Vlada Republike Hrvatske da pregovore o povlacenju objedini na
republickoj razini kako bi time bila obuhvacéena i ona podruc¢ja o kojima se jo§ nisu
poveli pregovori, kao §to su npr. opcine Vis, Lastovo i druge.

5. Podrzava se prijedlog da medunarodne mirovne snage dodu i budu razmjeStene u
Hrvatskoj, s time da moraju biti u funkciji zaStite suvereniteta Republike Hrvatske
teritorijalne cjelovitosti i uspostave pravnog poretka Republike Hrvatske. Mirovne snage
mogu biti razmjeStene na teritorij Republike Hrvatske samo privremeno, a podrucja na
kojima ¢e biti razmjeStene ne mogu biti izuzeta iz ustavno-pravnog poretka Republike
Hrvatske.

6. Obzirom na Zestinu i opseg zloc¢inacko-genocidnog karaktera rata protiv Republike
Hrvatske i ucestale slucajeve svjesnog uniStenja arhivske i druge dokumentacije i
umjetnickih vrijednosti obvezuje se Vlada Republike Hrvatske poduzeti hitno sve potrebne
mjere za osiguranje i zastitu te grade.

7. ZaduZuje se Vlada Republike Hrvatske da obavijesti preko Organizacije ujedinjenih naroda
cjelokupnu svjetsku javnost da republike Srbija i Crna Gora uz pomo¢ srpske okupatorske
vojske, bivse JNA dovodi na privremeno zaposjednuta podrucja Republike Hrvatske svoje
drZavljane i na taj na¢in nasilno mijenja demografsku sliku doti¢nih podrugja.

8. U skladu s odlukom Sabora Republike Hrvatske od 8. listopada 1991. godine kojom je
odreknut legitimitet i legalitet svim tijelima bivse SFRJ Sabor Republike Hrvatske ne

" 1ZVOR: Narodne novine, broj 66, 9. 12. 1991.
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priznaje i odbacuje djelovanja inz. Ante Markovica, predsjednika bivse savezne vlade i
Budimira Loncara, ministra u toj vladi koja imaju ili bi mogla imati bilo kakve posljedice
za Republiku Hrvatsku.

9. Sabor podrzava prijedlog Vlade Republike Hrvatske za ustanovljenje medunarodnog suda
za ratne zlog¢ine koji bi sudio vojnom vrhu (bivSa JNA) i svim drugim zlocincima za
pocinjene zlocine.

Klasa: 018-01/91-01/04

Zagreb, 5. prosinca 1991.

SABOR REPUBLIKE HRVATSKE
Predsjednik Sabora

dr. Zarko Domljan, v. r.
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18. Sabor Republike Hrvatske: Zahtjev za prijem RH u Europsko
vijec¢e (Zagreb, 5. 12. 1991.)*

Sabor Republike Hrtratske na zajednickoj sjednici svih vije¢a 5. prosinca 1991. godine donosi

Odluku
0 podnosSenju zahtjeva za prijem Republike Hrvatske u Europsko vijeée

1. Sabor Republike Hrvatske donio je 8. listopada 1991. godine Odluku o raskidanju drzavno-
pravnih sveza na temelju kojih je zajedno s ostalim republikama i pokrajinama Republika
Hrvatska tvorila dosadasnju SFR Jugoslaviju.

2. Republika Hrvatska kao suverena i samostalna drZava koja je stolje¢ima bila i ostala
sastavni dio zapadnoeuropske politicke i kulturne civilizacije, kao drZzava koja jamg¢i i
osigurava temeljna prava ¢ovjeka i nacionalnih manjina, ima poseban interes i namjeru da
u sklopu europskih integracijskih tijekova postane ¢lanicom Europskog vijeca.

3. OvlaSéuje se stoga Predsjednik Sabora Republike Hrvatske da stavi u potrebnu proceduru
zahtjev za primanje Republike Hrvatske u Europsko vijece.

Klasa: 910-03/91-01/15
Zagreb, 5. prosinca 1991.

SABOR REPUBLIKE HRVATSKE
Predsjednik Sabora

dr. Zarko Domljan, v. r.

*IZVOR: Narodne novine, broj 66, 9.12.1991.
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19. Mirovna konferencija o Jugoslaviji: MiSljenje broj 1. Arbitrazne

komisije: "SFRJ je u procesu dezintegracije” (7. 12. 1991.) #

Predsjednik Arbitrazne komisije primio je 20. studenoga 1991. od lorda CARRINGTONA,
predsjednika Konferencije o miru u Jugoslaviji, sljedece pismo:

"Suoceni smo s vaznim pravnim pitanjem.

Srbija smatra da su se one republike koje su se proglasile ili bi se Zeljele proglasiti neovisnima
I suverenima, odcijepile ili bi se odcijepile od SFRJ koja bi inace produljila sa svojim
postojanjem.

Ostale republike, naprotiv, smatraju da se tu ne postavlja pitanje odcjepljenja nego je pitanje
dezintegracije ili raspada SFRJ rezultat uskladene volje jednoga broja republika. One smatraju
da se Sest republika mora smatrati jednakim sljednicama SFRJ, s time da nijedna od njih ili
skupina njih ne bi mogla pretendirati da predstavlja njezin produzetak.

Zelio bih da Arbitrazna komisija razmotri to pitanje kako bi formulirala svako misljenije ili
preporuku koje smatra korisnima."

Arbitrazna komisija razmotrila je podneske i dokumente koje su joj dostavile Republike
Bosna i Hercegovina, Hrvatska, Makedonija, Crna Gora, Slovenija, Srbija i predsjednik
kolegijalnoga Predsjednistva SFRJ.

1) Komisija smatra:

a) da bi odgovor na (to) pitanje trebao biti zasnovan na nacelima medunarodnoga prava
koja sluZze za odredivanje uvjeta na temelju kojih neka cjelina ¢ini drZavu; glede toga,
postojanje ili nestanak drZzave pitanje je ¢injenica, a u¢inci priznanja od drugih drzava
¢isto su deklaratorni;

b) da se drZzava opéenito definira kao zajednica koja se sastoji od teritorija i stanovniStva
podvrgnutih organiziranoj politickoj vlasti koja takvu drZavu ¢ini suverenom;

c) da su u svrhu primjene tih kriterija oblik unutarnje politicke organizacije i ustavne
odredbe jednostavne ¢injenice, premda ih je nuzno uzeti u obzir da bi se ocijenio utjecaj
vlasti na stanovnistvo i teritorij;

d) da kad se radi o federalnom tipu drzave koja obuhvaca zajednice sa stanovitim stupnjem
autonomije i koje su se uz to udruzile radi sudjelovanja u vrSenju politicke vlasti u
okviru zajednickih institucija u Federaciji, postojanje drZzave podrazumijeva to da su u
saveznim organima predstavljeni dijelovi Federacije i da vrse djelotvornu vlast;

e) da se prema prihvacenoj definiciji u medunarodnom pravu, izraz "sukcesija drzava"
proteze na zamjenu jedne drzave drugom u odgovor nosti za medunarodne odnose
nekoga podrucja. Ta je pojava regulirana nacelima medunarodnoga prava kojima su se
inspirirale Becke konvencije od 23. kolovoza 1978. i od 8. travnja 1983. godine. Prema
tim nacelima sukcesija mora dovesti do pravi¢noga rezultata, a zainteresirane drZave

* 1ZVOR: Vladimir DBuro Degan. Hrvatska drzava u medunarodnoj zajednici: razvitak njezine
medunarodnopravne osobnosti tijekom povijesti. Zagreb: Nakladni zavod Globus, 2002., str. 334-336.
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ostaju slobodne da  sporazumno odrede njezine uvjete. Osim
toga, imperativne norme opéega medunarodnog prava, a osobito po
Stovanje temeljnih ljudskih prava i prava naroda 1 manjina, namecu se
svim stranama u sukcesiji.

2) Arbitrazna komisija ustanovljuje da:

a) - iako je SFRJ do sada odrZala svoju medunarodnu osobnost, napose u krilu
medunarodnih organizacija, volja republika za neovisno$¢u ocitovala se:

- u Sloveniji, na referendumu odrzanom u prosincu 1990, potom deklaracijom o
neovisnosti od 25. lipnja 1991, suspendiranom na tri mjeseca i potvrdenom 8.
listopada 1991,

- U Hrvatskoj, referendumom odrZzanim u svibnju 1991, potom deklaracijom o
neovisnosti od 25. lipnja 1991, suspendiranom na tri mjeseca i potvrdenom 8.
listopada 1991.

- u Makedoniji, na referendumu odrzanom u rujnu 1991. u prilog suverene i neovisne
Makedonije u savezu jugoslavenskih drZava;

- u Bosni i Hercegovini, rezolucijom o suverenosti Sto ju je SkupStina usvojila 14.
listopada 1991, a kojoj je srpska zajednica Republike Bosne i Hercegovine osporila
valjanost.

b) - Sastav i djelovanje bitnih organa Federacije, kao $to su savezno Predsjednistvo,
Savezno vijece, Vijece republika i pokrajina, Savezno izvrsno vijece, Ustavni sud ili
Savezna armija, viSe ne ispunjavaju kriterije sudjelovanja i predstavljanja, inherentne
za federalnu drZavu;

c) - Pribjegavanje sili dovelo je do oruzanoga sukoba izmedu razlicitih elemenata
Federacije koji je u nekoliko mjeseci prouzroc¢io smrt tisu¢a ljudi i doveo je do
znatnih razaranja. Vlasti Federacije i republika pokazale su nemo¢ da osiguraju
poStovanje uzastopnih sporazuma o prekidu vatre sklopljenih pod okriljem Europske
zajednice i Organizacije ujedinjenih naroda.

3) S obzirom na to Arbitrazna komisija je misljenja:
- da se Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija nalazi u procesu raspada;

- da je na republikama da rijeSe probleme sukcesije drzava koji proizlaze iz toga

procesa (raspada SFRJ, naSa primjedba) prema nacelima i pravilima
medunarodnoga prava, posebno uz posStovanje ljudskih prava i prava naroda i
manjina;

- da one republike koje izraze takvu Zelju mogu zajednicki ustanoviti novi savez s
demokratskim institucijama po njihovu izboru.

R. Badinter v. r.
7. prosinca 1991
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20. Ministarsko vijeée Europske zajednice: »Smjernice za
priznavanje novih drzava u istoénoj Europi i Sovjetskom

Savezu, (Bruxeles, 16. 12. 1991.)"

U skladu sa zahtjevom Europskog vijec¢a, ministri su procijenili razvoj prilika u isto¢noj
Europi i Sovjetskom Savezu s namjerom da izrade pristup odnosa spram novih drzava.

S time u svezi, prihvatili su sljedece smjernice za formalno priznavanje novih drzava u
isto¢noj Europi i Sovjetskom Savezu:

»Zajednica i njezine drZave c¢lanice potvrduju privrzenost nacelima posljednje Helsindke
deklaracije i PariSke povelje, narocito nacelo prava na samoodredenje. Oni potvrduju svoju
spremnost da priznaju, u skladu s uobicajenim standardima medunarodne prakse i ovisno o
politickim prilikama u svakom pojedinom slucaju, one nove drzave koje su se uslijed
povijesnih promjena na odredenom podrucju konstituirale na demokratskoj osnovi, prihvatile
medunarodne obveze i u cijelosti se obvezale za uspostavljanje mira i pregovore.

Stoga se prihvaca zajednicko stajaliSte u procesu priznavanja tih novih drZava koje iziskuje:
- pridrZzavanje odredaba Povelje Ujedinjenih naroda i obveza na koje su svojim potpisom
pristale u posljednjoj HelsinSkoj deklaraciji i PariS8koj povelji, naro¢ito s obzirom na
zakonodavstvo, demokraciju i ljudska prava;

- jamcenje prava etnickih i nacionalnih grupa i manjina u skladu s obvezama sto su ih
potpisale u sklopu CSCE;

- postovanje nepovredivosti svih granica koje se mogu mijenjati samo mirnim putem i
zajednickim dogovorom;

- prihvacanje svih odgovaraju¢ih obveza u vezi s razoruZzanjem i obustavom
nuklearnog naoruZanja, kao i onih u vezi sa sigurnos¢u i stabilnoscu regija;

- obvezu da se dogovorno rijeSe, uklju¢ivsi prema potrebi i traZenje arbitraZe, sva pitanja u
vezi s drzavnim nasljedivanjem i regionalnim sporovima.

Zajednica i njezine drzave clanice nece priznati regionalne cjeline na-stale kao posljedice
agresije. Takoder, imat ¢e na umu moguce posljedice priznavanja po susjedne drZave.

PridrZavanje tih nacela otvara moguc¢nost priznavanja drzava od stra-ne Zajednice i njezinih
drzava clanica te uspostavljanje diplomatskih odnosa. To se moze provesti putem pisanih
ugovora.«

*1ZVOR: A. Milardovié: Dokumenti o drzavnosti Republike Hrvatske, Zagreb, Alineja, 1992, str. 136.
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21. Ministarsko vijeée Europske zajednice: «Deklaracija o

Jugoslaviji» (Bruxeles, 16. 12. 1991.) *

Deklaracija o Jugoslaviji

"Europska zajednica i njezine zemlje ¢lanice raspravljale su o situaciji u Jugoslaviji u svijetlu
njihovih smjernica o priznavanju novih draZzava u Isto¢noj Europi i Sovjetskom Savezu. One
su prihvatile zajednicko stajaliste u pogledu priznavanja jugoslavenskih republika. S tim u
vezi one zakljucuju slijedece:

Zajednica i njezine zemlje ¢lanice sloZile su se da priznaju nezavisnost svim jugoslavenskim
republikama koje ispunjavaju sve niZe postavljene uvjete. Primjena ove odluke pocet ¢e 15.
sijecnja 1992. godine. EZ i njene ¢lanice radi toga pozivaju sve jugoslavenske republike da
do 23.prosinca izjave da li:

- Zele biti priznate kao nezavisne drZave;

- prihvacaju obveze sadrzane u gore spomenutim smjernicama;

- prihvacaju odredbe sadrZane u nacrtu Konvencije - naro¢ito one u Poglavlju Il. o
ljudskim pravima i pravima nacionalnih ili etni¢kih skupina - u okviru Konferencije o
Jugoslaviji;

- nastavljaju podrzavati:
- napore glavnog tajnika i Vijece sigurnosti Ujedinjenih naroda, i
- nastavljanje Konferencije o Jugoslaviji.

Zahtjevi onih republika koje pozitivno odgovore bit ¢e podneseni preko PredsjedniStva
Konferencije Arbitraznoj komisiji radi pribavljanja njenog miSljenja prije datuma
primjene(odluke o priznanju).

U meduvremenu, Zajednica i njezine zemlje ¢lanice traze od glavnog tajnika UN i Vijeca
sigurnosti UN da nastave svoje napore radi uspostavljanja djelotvornog prekida vatre i
unapredivanja miroljubivog izlaska iz sukoba putem pregovora. One i dalje ukazuju na
najveci znacaj Sto brZzeg rasporedivanja mirovnih snaga UN u skladu s Rezolucijom br. 724
Vijeca sigurnosti UN.

Zajednica i njezine zemlje ¢lanice takoder zahtijevaju od jugoslavenskih republika da se
obvezu, prije priznavanja, da ¢e usvojiti ustavna i politicka jamstva osiguravajuci njima da
nemaju teritorijalnih zahtjeva prema susjednim drZzavama Zajednice i da nece voditi nikakve
aktivnosti neprijateljske propagande protiv susjednih drzava Zajednice, ukljucuju¢i uporabu
naziva koji impliciraju teritorijalne zahtjeve."

* 1IZVOR: Slobodna Dalmacija, 18.12.1991. Deklaracija o Jugoslaviji usvojili su ministri vanjskih poslova
europske 'dvanaestorice’ na izvanrednom sastanku u Bruxellesu 16. prosinca 1991.
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22. Predsjednistvo i Vlada SR BiH: Zahtjev Europskoj zajednici za
priznavanje suvereniteta i nezavisnosti BiH (Sarajevo, 24. 12.
1991.)

U zahtjevu za priznanje, nakon pozivanja na odredbe Ustava SFRJ i Ustava RBiH i
najznacajnije dokumente Skupstine i Vlade RBiH, se konstatira "da su Predsjednistvo SRBiH
i Vlada SRBiH na odvojenim sjednicama 20.12.1991. donijeli slijedece odluke:

1. Predsjednistvo i Vlada SRBiH, u ime SRBiH, izrazava Zelju da BiH bude
priznata kao nezavisna drzava i mole EZ i njene zemlje ¢lanice da je priznaju u
postupku i roku predvidenom u Briselskoj deklaraciji o Jugoslaviji.

2. BiH izjavljuje da prihvata sve obaveze sadrzane u "Smjernicama za priznanje
novih drZzava u Istocnoj Evropi i Sovjetskom Savezu", usvojenim na Savjetu
ministara inostranih poslova u Bruxellesu 16. decembra.

3. Bosna i Hercegovina prihvata Nacrt HaaSke konvencije Konferencije,
ukljucuju¢i drugo poglavlje koje se odnosi na ljudska prava i prava nacionalnih i
etnickih grupa koje se razmatra u okviru Konferencije o Jugoslaviji. U tom smislu
Republika ¢e se i dalje zalagati za stvaranje nove zajednice, Sto ¢e omoguditi
prosperitet svim njenim ¢lanicama.

Zeljeli bismo ponovo naglasiti da u BiH Zive tri ravnopravna naroda, koji prema
popisu provedenom 1991. godine ¢ine: 17,27 posto Hrvati, 43,74 posto Muslimani i 31,33
posto Srbi. Osim toga, 5,51 posto stanovnisStva se izjasnilo kao Jugoslaveni, a samo 2,15 posto
stanovnisStva pripada ostalim etni¢kim grupama.

4. NaS je stav da odnosi izmedu jugoslavenskih republika treba da se rjeSavaju
mirnim putem. Mi cijenimo i podrzavamo napore koje poduzimaju generalni
sekretar UN i Evropska zajednica, te dajemo podrSsku nastavku Konferencije o
Jugoslaviji.

Poznato je da BiH ni do sda nije pravila nikakve opstrukcije na tom planu. Ovdje posebno
isticemo da BiH nema, niti ¢e kao nezavisna drzava imati, teritorijalne pretenzije prema bilo
kojoj susjednoj drzavi i da nece voditi nikakve neprijateljske propagandne aktivnosti protiv
bilo koje susjedne drzave, ukljucujuci i koriStenje naziva koje bi u sebi sadrzavao teritorijalne
pretenzije.

Stoga, predlazemo da Evropska zajednica i njene drzave-¢lanice priznaju suverenost i
nezavisnost Bosne i Hercegovine".

" 1ZVOR: Kasim |. Begi¢. Bosna i Hercegovina — od Vanceove misije do Daytonskog sporazuma (1991.-1996.).
Sarajevo: Bosanska knjiga, 1997., str. 41. Dokument su potpisali Alija Izetbegovi¢, kao predsjednik
PredsjedniStva SR BiH te Jure Pelivan, predsjednik Vlade SR BIH.
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23. SkupsStina srpskog naroda u BiH: Odluka o pripremama za
formiranje »Republike Srpske Bosne i Hercegovine« (21. 12.
1991.)*

Polaze¢i od ustavnog prava naroda na samoopredjeljenje i samoorganizovanje, Skupstina
srpskog naroda u BiH, na sjednici odrzanoj 21. decembra 1991. godine, donosi

Odluku
da se pristupi formiranju Republike Srpske Bosne i Hercegovine

Pristupa se pripremama za formiranje Republike Srpske Bosne i Hercegovine, kao federalne
jedinice u sastavu savezne drzave Jugoslavije.

U skladu sa rezultatima plebiscita srpskog naroda u Basni i Hercegovini, Republika Srpske
Bosne i Hercegovine formira-ce se najkasnije do srpske nove 1992. godine.

Aktivnosti na formiranju Republike Srpske Bosne i Hercegovine sproveSce organi Skupstine
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini.

PREDSJEDNIK SKUPSTINE SRPSKOG NARODA
U BOSNII HERCEGOVINI
Mr Momgilo Krajisnik

" 1ZVOR: Dr. Smail Ceki¢. Agresija na Bosnu i genocid nad Bo3njacima 1991-1993.
Sarajevo: Ljiljan,. 1994, str. 278s.
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24. Sabor Republike Hrvatske: Zaklju¢ak (Zagreb, 28. 12. 1991.)*

Sabor Republike Hrvatske na zajednickoj sjednici svih vije¢a Sabora, odrZanoj dana 28.
prosinca 1991. godine, donio je slijededi

Zakljuéak

1. Sabor Republike Hrvatske prihvac¢a"Deklaraciju o smjernicama za priznanje novih drzava u
isto¢noj Europi i Sovjetskom Savezu" i "Deklaraciju o Jugoslaviji" Sto ih je 16. prosinca

1991. godine u Bruxellesu usvojilo Ministarsko vije¢e Europske zajednice.

2. Sabor Republike Hrvatske u skladu s c¢lankom 1 Ustavne odluke o suverenosti i
samostalnosti Republike Hrvatske od 25. lipnja 1991. godine, podrZava zahtjev Predsjednika
Republike Hrvatske za medunarodno priznanje neovisnosti Republike Hrvatske koji je
Predsjednik Republike Hrvatske, suglasno Deklaracijama navedenim u tocki 1. ovog
zakljucka dana 19. prosinca 1991. godine podnio Predsjedniku Ministarskog vije¢a Europske
zajednice.

Klasa: 021-03/91-05/04
Zagreb, 28. prosinca 1991.

SABOR REPUBLIKE HRVATSKE
Predsjednik Sabora

dr. Zarko Domljan, v. r.

" 1ZVOR: Narodne novine, broj 73, 31.12.1991.
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25. SkupsStina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini: Deklaracija
o proglasenju Republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine
(Sarajevo. 9. 1. 1992.) #

Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, kao legitimni, slobodno i demokratski
izabrani predstavnik i zaStitnik njegovih prava i interesa, ostvaruju¢i njegovu plebiscitom
izrazenu volju i na njoj zasnovanu svoju odluku da se pristupi formiranju Republike srpske
Bosne i Hercegovine, na zasjedanju odrZzanom 9. januara 1992. godine donosi

Deklaraciju o proglasenju republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine

Na podruc¢jima srpskih autonomnih regija i oblasti i drugih srpskih etni¢kih cjelina u Bosni i
Hercegovini, ukljucuju¢i i podrucja na kojima je srpski narod ostao u manjini zbog genocida
koji je nad njim izvrSen u drugom svjetskom ratu, a na osnovu plebiscita odrzanog 9. i 10.
novembra 1991. godine na kome se srpski narod izjasnio za ostanak u zajednic¢koj drzavi
Jugoslaviji, osniva se i proglaSava.

Republika srpskog naroda Bosne iHercegovine

Republika se nalazi u sastavu savezne drzave Jugoslavije kao njena federalna jedinica.

Teritorijalno razgranicenje sa politickim zajednicama drugih naroda, Bosne i Hercegovine,
kao i razrjeSavanje ostalih medusobnih prava i obaveza, izvrSice se mirnim putem i
dogovorno, uz uvazavanje etnickih, istorijskih, pravnih, kulturnih, ekonomskih, geografskih,
komunikacijskih i drugih bitnih kriterija i uz poStovanje principa i pravila medunarodnog
prava.

\Y)
Osnove drustvenog, politickog i drzavnog sistema Republike uredice se njenim ustavom.
Ustavom Republike garantovace se puna ravnopravnost i jednakost pred zakonom naroda i
gradana i zaStita od bilo kog oblika diskriminacije.

VI

Do lzbora i konstituiranja njihovih organa i institucija koji ¢e biti ustanovljeni ustavom
Republike, funkcije drZzavnih organa u Republici obavljace sadaSnja Skupstina srpskog
naroda u Bosni i Hercegovini i Ministarski savjet.

* 1ZVOR: Borba, 10. 1. 1992.
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Vi
SediSte organa Republike je u Sarajevu.

VI

Do donoSenja ustava, zakona i drugih propisa Republike na njenom podrucju ¢e vaZziti savezni
propisi, kao i propisi dosadasnje SR Bosne i Hercegovine, osim onih za koje Skupstina
srpskog naroda utvrdi da su u suprotnosti sa saveznim ustavom.

IX

Organi vlasti dosadasnje SR Bosne i Hercegovine predstavljace zajednicke organe
nacionalnih zajednioa u prelaznom periodu, do konacnog teritorijalnog razgranicenja i
razrjeSenja ostalih prava i obave-za.

U prelaznom periodu zajednic¢ki organi konsenzusom donose neophodne odluke i akte.

X

Ova Deklaracija stupa na snagu danom dono3enja, a uveS¢e se u Zivot danom eventualnog
priznavanja nezavisnosti Bosne i Hercegovine. Uvodenje Deklaracije u Zivot odloZi¢e se na
neodredeno vrijeme pod uslovom da zahtjev za priznanje nezavisnosti Bosne i Hercegovi-ne
njegovi podnosioci povuku do 15. januara 1992. godine.

XI

Deklaracija ¢e se objaviti u "Sluzbenom glasniku srpskog naroda u Bosni i Hercegovini".

PREDSJEDNIK

SKUPSTINE SRPSKOG NARODA
u Bosni i Hercegovini

Mr Mom¢ilo Krajisnik
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26. Mirovna konferencija o Jugoslavij: Misljenje broj 2 Arbitrazne
komisije (Pariz, 11. 1. 1992.)*

Mirovna konferencija o Jugoslaviji: Arbitrazna komisija

Misljenje broj 2

Predsjednik Arbitrazne komisije primio je 20. studenoga 1991. godine pismo u kojem je
predsjednik Mirovne konferencije o Jugoslaviji lord Carrington zatraZzio od Komisije
misljenje o slijede¢em pitanju koje je postavila Republika Srbija:

"Da li srpski narod u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, kao cinitelj jedne od konstitutivnih
nacija Jugoslavije, uziva pravo na samoodredenje?"

Komisija je upoznata s raspravama, primjedbama i dokumentima koje su dostavili republike
Bosna i Hercegovina, Hrvatska, Makedonija, Crna Gora, Slovenija, Srbija, PredsjedniStvo
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavija i "Skustina srpskog naroda Bosne i
Hercegovine".

1. Komisija smatra kako u sadaSnjem stanju svog razvoja, medunarodno pravo ne precizira
sve posljedice prava na samoodredenje.

Ipak je dobro utvrdeno da bez ozbira na prilike, pravo na samoodredenje ne moZe dovesti do
promjene granica koje postoje u trenutku neovisnosti (uti possidetis juris) osim u slucaju
suprotnog sporazuma od strane zainteresiranih drZzava.

2. Ako u okviru jedne drZave postoji jedna ili viSe grupa koje ¢ine jednu ili nekoliko etnickih,
vjerskih ili jezi¢nih zajednica, te grupe po medunarodnom pravu imaju pravo na priznanje
svog identiteta.

Kao 5to je Komisija naglasila u svom misljenju broj 1, od 29. studenoga 1991. godine koje je
javno objavljeno 7. prosinca, prema pravilima opéeg medunarodnog prava, koja su sada
imperativna, na drzavama je da osiguraju posStivanje prava manjina. Ta se potreba namece
svim republikama glede zajednica koje postoje na njihovom teritoriju.

Prema tome, srpsko pu¢anstvo Bosne i Hercegovine i Hrvatske mora uZivati sva prava koja se
prema medunarodnim konvencijama koje su na snazi priznaju manjinama, kao i nacionalne i
medunarodne garancije sukladne s nac¢elima medunarodnog prava i odredbama Poglavlja II,
prijedloga Konvencije od 4. studenoga 1991. godine koju su prihvatile te republike.

3. lzmedu ostalog ¢lanak 1. svakog od dva medunarodna ugovora koji se odnose na ljudska
prava iz 1966. godine, odreduje kako je pravo na samoodredenje zastitno nacelo ljudskih
prava. Prema tom pravu, svaki ¢ovjek moZe zahtijevati pripadnost etni¢koj, vjerskoj ili
jezi¢noj zajednici, po svom izboru.

Prema Komisiji, jedna od posljedica tog nacela mogla bi biti da se na temelju sporazuma
izmedu republika, pripadnicima srpskog pucanstva Bosne i Hercegovine i Hrvatske, mozZe,

“ 1ZVOR: Ministarstvo informiranja Republike Hrvatske: Pregled zbivanja; Sijecanj 1992.
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ako oni to zele, priznati drzavljanstvo po njihovom izboru sa svim pravim i svim obvezama
koje proizlaze prema drzavama na koje se odnosi.

4. Prema tome, miSljenje je Arbitrazne komisije :

- da srpsko stanovniStvo Bosne i Hercegovine i Hrvatske ima pravo uZivati sva prava koja se
priznaju manjinama i etnickim grupama prema medunarodnom pravu i odredbama
prijedloga Konvencije Mirovne konferencije o Jugoslaviji od 4. studenoga 1991. godine
koje su se Republika Bosna i Hercegovina i Hrvatske obvezale primijeniti;

- da te republike moraju pripadnicima tih manjina i tih etnickih grupa dati na uzivanje sva
ljudska prava i temeljne slobodne koje priznaje medunarodno pravo, ukljucuju¢i u tom
slu¢aju i pravo na odabir svojeg drzavljanstva.

Pariz, 11. sije¢nja 1992. godine.
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27. Mirovna konferencija o Jugoslaviji: Misljenje broj 3 Arbitrazne
komisije (Pariz, 11. 1. 1992.)*

Mirovna konferencija o Jugoslaviji - Arbitrazna komisija

Misljenje broj 3

Predsjednik Arbitrazne komisje primio je 20. studenoga 1991. godine pismo u kojem je
predsjednik Mirovne konferencije o Jugoslaviji lord Carrington zatrazio od Komisije
misljenje o slijede¢em pitanju koje je postavila Republika Srbija:

"Da li unutarnje linije razgranicenja izmedu Hrvatske i Srbije s jedne strane, te Srbije i Bosne
i Hercegovine s druge strane , mogu biti smatrane granicama prema medunarodnom javnom
pravu?"

Komisija je upoznata s raspravama, primjedbama i dokumentima koje su dostavili republike
Bosna i Hercegovina, Hrvatska, Makedonija, Crna Gora, Slovenija, Srbija, PredsjedniStvo
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije i "Skupstina srpskog naroda Bosne i
Hercegovine".

1. Komisija je u svom misljenju broj 1, od 29. studenoga 1991. godine, koje je javno
objavljeno 7. prosinca, konstatirala da se "Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija
nalazi u procesu raspada”. Prema tome, i vodeci racuna o ¢injenici da su republike Hrvatska i
Bosna i Hercegovina izmedu ostalih zatrazile medunarodno priznanje kao neovisne drzave,
Komisija je svjesna da za pitanje koje joj je postavljeno mora pronac¢i svoj odgovor u
kontekstu nestalne i promjenjive situacije, te smatra kako se on mora temeljiti na nacelima i
pravilima medunarodnog javnog prava.

2. Prema tome, Komisija je misljenja da ¢e, ¢im se proces u SFRJ zavrsi stvaranjem jedne ili
viSe neovisnih drzava, problemi granica, a narocito onih koje se odnose na republike na koje
se odnosi postavljeno pitanje, morati biti rjeSeni u skladu sa slijede¢im kriterijima:

Prvo - Vanjske granice morat ¢e biti poStovane u svakom sluéaju, u skladu s nacelima na koja
se poziva Povelja Ujedinjenih naroda, Deklaracija koja se odnosi na nacela medunarodnog
prava koja se ti¢u prijateljskih odnosa i suradnje izmedu drZava u skladu sa Poveljom
Ujedinjenih naroda (Rezolucija 2625 (XXV) Generalne skupstine Ujedinjenih naroda) i
zavrSni dokument Helsinkija, a ¢ime je nadahnut ¢lanak 11. Becke Konvencije od 23.
kolovoza 1978. godine o0 nasljedstvu drzava u pitanjima ugovora.

Drugo - Razgranicenja izmedu Hrvatske i Srbije ili izmedu Srbije i Bosne i Hercegovine, ili
evenutalno izmedu drugih neovisnih drZzava koje medusobno grani¢e, mogu se mijenjati
samo slobodnim i medusobnim sporazumom.

Tre¢e - U pomanjkanju suprotnog sporazuma, prijasnje granice dobit ¢e karakter granica
zaSticenih medunarodnim pravom. To je zakljuéak kojem vodi nacelo postivanja
teritorijalnog "status quo™ i narocito "uti possedetis juris" koje, iako prvotno priznato u
rjeSenju problema dekolonizacije u Americi i Africi, danas ¢ini nacelo opéeg karaktera

“ 1ZVOR: Ministarstvo informiranja Republike Hrvatske: Pregled zbivanja; Sijecanj 1992..
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kako ga je oznacio Medunarodni sud pravde (slucaj granicnog spora Burkina Faso -
Republika Mali, odluka 22. prosinca 1986. godine, Zbornik 1986., ¢lanak 20., stranica
565) : "To nacelo ne dobiva ipak karakter posebnog pravila nerazdvojivog od utvrdenog
sistema medunarodnog prava. Ono ¢ini opce nacelo, logicki povezano s pojavom prijelaza
na neovisnost, gdje se ona ocituje. Njegov je ociti cilj da se izbjegne da neovisnost i
stabilnost novih drZava budu ugroZene bratoubilackim borbama...”

Ovo se nacelo utoliko vise moze lakSe primjeniti izmedu republika, Sto je prema stavku 2. i 4.,
¢lanka 5. Ustava SFRJ, bilo odluceno da se konzistentnost teritorija i granica republika ne
moze mijenjati bez njihova pristanka.

U Parizu, 11. sije¢nja 1992. godine"
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28. Mirovna konferencija o Jugoslaviji: MiSljenje broj. 4: o

medunarodnom priznanju Socijalisticke republike Bosne i
Hercegovine od strane Evropske zajednice i njenih zemalja
élanica’ (Pariz, 11. 1. 1992.)

Mirovna konferencija o Jugoslaviji - Arbitrazna komisija

MiSljenje broj 4

U pismu od 20. prosinca 1991. upuc¢enog predsjedniku Vijeca EZ, ministar vanjskih poslova
SR BiH traZi od zemalja ¢lanica EZ priznanje SR BiH.

Arbitrazna komisija je raspravila navedeno traZzenje u skladu s Deklaracijom o Jugoslaviji i
Smijernicama o priznanju novih drZava u Isto¢noj Europi i Sovjetskom savezu usvojenih od
strane Vijeca 16. prosinca 1991, kao i sa proceduralnim pravilima usvojeni od strane
Arbitrazne komisije 22. prosinca.

Nakon uvida u elemente informacija kojima raspolaze i saslusavsi izvjestitelja, Arbitrazna
komisija donosi slijedec¢e misljenje:

1.

Dokumentom Sto su ga 20. prosinca 1991. zasebno prihvatili Predsjednistvo i Vlada Bosne
i Hercegovine (...) ove su vlasti prihvatile sve obveze predvidene Deklaracijom i
odrednicama od 16. prosinca 1991.

Istim dokumentom ove su vlasti naglasile da BiH prihvaca projekt konvencije haSke
konferencije od 4. studenoga 1991. i, posebno, odredbe njezina Il poglavlja koje se ticu
prava covjeka i prava etnickih i nacionalnih skupina;

Sadadnji Ustav SR Bosne i Hercegovine jaméi jednaka prava narodima Bosne i
Hercegovine - Muslimanima. Srbima i Hrvatima — i pripadnicima ostalih nacija i etnickih
skupina koje Zive na njezinu teritoriju; (...)

Takoder, vlasti Bosne i Hercegovine dale su Komisiji uvjeravanja da ta republika nema
nikakvih teritorijalnih pretenzija prema susjednim zemljama i da je spremna biti jamcem
njihova teritorijalnog integriteta; (...)

. Komisija je takoder obavijeStena da je 24. listopada 1991. SkupStina SR BiH prihvatila

«platformu» o buduc¢em uredenju jugoslavenske zajednice: prema tom dokumentu SR BiH
je spremna ukljuciti se u novu jugoslavensku zajednicu pod slijedec¢a dva uvjeta:

.- da u novu zajednicu udu najmanje Srbija i Hrvatska ;

- da se istodobno potpiSe ugovor kojim se priznaje suverenitet SR BiH u njenim
sadaSnjim granicama Predsjednistvo SR BiH izvijestilo je Komisiju da se tom
moguc¢noS¢u ni u ¢emu ne mijenja zahtjev za priznanjem suvereniteta i neovisnosti.

. Komisija konstatira:

* 1IZVOR: Vijesnik, 23. 01. 1992.
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a) da navedene izjave i obveze dolaze iz PredsjedniStva i Vlade SR BiH; da se. medutim,
srpski ¢lanovi PredsjedniStva nisu pridruzili navedenim izjavama i obvezama;

b) da prema Ustavu Bosne i Hercegovine i amandmanu LXVII, gradani Bosne i Hercegovine
svoju vlast ostvaruju putem Skupstine ili referendumom.

PredsjedniStvo i Vlada SR BiH pravni temelj zahtjeva za priznanje nalaze u amandmanu LX
na Ustav Bosne i Hercegovine, od 31. srpnja 1990. Taj amandman navodi da je Bosna i
Hercegovina »demokratska suverena drZzava ravnopravnih gradana, naroda Bosne i
Hercegovine - Muslimana, Srba i Hrvata - i dijelova ostalih naroda i narodnosti koji Zive na
njenom teritoriju«. Ova odredba, u osnovi ve¢ sadrzana u ¢lanku I. Ustava iz 1974. ne donosi
bitnu promjenu u prethodnom pravnom stanju.

S druge strane, izvan institucionalnih okvira SR Bosne i Hercegovine »srpski narod Bosne i
Hercegovine« izjasnio se putem plebiscita za »zajednicku jugoslavensku drzavu«. 21.
prosinca 1991. tzv. »SkupStina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini« izglasala je rezoluciju
usmjerenu k osnivanju tzv. »Srpske republike Bosne i Hercegovine« u sastavu federalne
drZzave Jugoslavije ako muslimanska i hrvatska zajednica Bosne i Hercegovine odluce
»promijeniti svoj stav o Jugoslaviji«. 9. sije¢nja 1992. ta je skupstina proglasila neovisnost
tzv. »Srpske republike Bosne i Hercegovine«.

4. U tim okolnostima Arbitrazna komisija drzi da se izrazi volje pucanstava Bosne i
Hercegovine da SR BiH konstituiraju kao suverenu i neovisnu drZzavu ne mogu smatrati
potpuno utvrdenima.

Ovo se misljenje moZe promijeniti ako republika koja je podnijela zahtjev za priznanje donese
jamstva u tom pogledu putem referenduma na koji bi bili pozvani svi gradani Bosne i
Hercegovine, bez ikakvih razlika i pod medunarodnom kontrolom.

U Parizu. 11. sije¢nja 1992.
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29. Mirovna konferencija o Jugoslaviji: Misljenje broj 5 Arbitrazne
komisije (Pariz, 11. 1. 1992.)*

Mirovna konferencija o Jugoslaviji - Arbitrazna komisija

MiSljenje broj 5

"Misljenje Arbitrazne komisije broj 5. o priznanju Republike Hrvatske od strane Europske
zajednice i njezinih zemalja ¢lanica

U pismu od 19. prosinca 1991. godine, upu¢enom predsjedniku Vijeca ministara Europske
zajednice, predsjednik Republike Hrvatske zatraZio je priznanje te republike od strane zemalja
¢lanica Europske zajednice. Arbitrazna komisija pristupila je razmatranju toga zahtjeva
primjenjujuc¢i odredbe Deklaracije o Jugoslaviji i odrednice za priznanje novih drzava u
Isto¢noj Europi i Sovjetskom Savezu koje je usvojilo Vije¢e ministara Europske zajednice,
16. prosinca 1991. godine i pravila procedure usvojena 22. prosinca 1991. godine.

Komisija je proucila dokumente koje joj je uputila Republika Hrvatska. To su:

- odgovori na pitanja Komisije upucene zainteresiranim republikama 24. prosinca 1991.
godine;

-dokument upucen kao potvrda zahtjeva za priznanjem od 19. prosinca 1991. godine pod
nazivom "Odgovori na Deklaraciju o Jugoslaviji i na Deklaraciju o odrednicama o
priznanju novih drZava u Isto¢noj Europi i u Sovjetskom Savezu";

- ustav republike Hrvatske od 22. prosinca 1990. godine;
- izvjesSce o rezultatima referenduma odrzanoga 19. svibnja 1991. godine;

- ustavnu odluku o suverenitetu i neovisnosti Republike Hrvatske od 25. lipnja 1991.
godine, potvrdenu ¢lankom 140, stavkom 1. Ustava;

- Deklaraciju o uspostavljanju suvereniteta i neovisnosti Republike Hrvatske od 25. lipnja
1991. godine;

- Ustavni zakon o pravima covjeka te slobodama i pravima nacionalnih i etnic¢kih
zajednica, kao i manjina u Republici Hrvatskoj, od 4. prosinca 1991. godine;

- odluku parlamenta od 28. prosinca 1991. godine, kojom se podrZava zahtjev za
priznanjem Republike Hrvatske koji je podnio predsjednik Republike Hrvatske;

- pismo koje je 11. sije¢nja 1992. godine uputio predsjednik Republike Hrvatske kao
odgovor na zahtjev o dodatnim obavijestima koje je formulirala Komisija 19. sije¢nja
1992. godine;

Prema informacijama kojima raspolaze, Arbitrazna komisija objavljuje sljede¢e misljenje:

1. U odgovoru na upitnik Komisije, predsjednik Republike Hrvatske pozitivnho odgovara na
pitanja postavljena glede:

“IZVOR: Ministarstvo informiranja Republike Hrvatske: Pregled zbivanja; Sijec¢anj 1992.
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a) prihvacanja od strane te republike odrednica za priznanje novih drzava u Isto¢noj Europi
i Sovjetskom Savezu

b) njezinog podrZavanja mirovnih napora koje je poduzeo glavni tajnik i Vijece sigurnosti
Ujedinjenih naroda kao i Mirovna konferencija o Jugoslaviji.

2. Komisija je 10. sije¢nja 1992. godine zatrazila od Republike Hrvatske potvrdu da ona
prihvaca sve odredbe prijedloga Konvencije Mirovne konferencije o Jugoslaviji od 4.
studenog 1991. godine i posebice odredbe u Poglavlju I, ¢lanku 2-c (‘poseban status’)

Komisija konstatira da, u svome odgovoru od 11. sijecnja 1992. godine, predsjednik
Republike Hrvatske potvrduje da su sve odredbe sadrZzane u prijedlogu Konvencije Mirovne
konferencije o Jugoslaviji, u nacelu prihvacene od strane Republike Hrvatske 5. studneog
1991. ida su ponovno uklju¢ene u Ustavni zakon od 4. prosinca 1991. godine.

3. U skladu s tim, Arbitrazna komisija je misljenja da:

- Ustavni zakon od 4. prosinca 1991. godine ne pokriva integralno sve odredbe prijedloga
Konvencije od 4. studenoga 1991. godine, posebice one iz Poglavlja I, ¢lanak 2-c, pod
nazivom 'poseban status’;

- na vlastima je Republike Hrvatske da upotpune Ustavni zakon od 4. prosinca 1991.
godine kako bi bile zadovoljene odredbe predvidene prijedlogom Konvencije;

- pod tim uvjetom, Republika Hrvatska ispunjava uvjete potrebne za njezino priznanje od
strane drZzava c¢lanica Europske zajednice, a prema uvjetima Deklaracije o Jugoslaviji i
odrednicama u svezi s priznanjem novih drzava u Isto¢noj Europi i Sovjetskom Savezu
koje je usvojilo Vije¢e ministara Europske zajednice 16. prosinca 1991. godine.

U Parizu, 11. sije¢nja 1992. godine"
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30. SkupsStina Bosne i Hercegovine: Odluka o raspisivanju
referenduma o nezavisnosti Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 25.
1.1992.) =

SARAJEVO, 25. sije¢nja (Hina) - SkupStina Bosne i Hercegovine donijela je rano jutros,
nakon maratonskog zasjedanja, odluku o raspisivanju referenduma o nezavisnosti Bosne i
Hercegovine, za koju su glasovali zaastupnici svih stranaka osim Srpske demokratske stranke
BiH, koji su prije toga napustili dvoranu. Referendum bi se, prema toj odluci, trebao odrzati
29. veljace i 1. oZujka ove godine.

Referendumsko pitanje glasi: "Jeste li za suvrenu i nezavisnu drzavu Bosnu i Hercegovinu,
drzavu ravnopravnih gradana i naroda Bosne i Hercegovine, Muslimana, Srba i Hrvata i
pripadnika drugih naroda koji u njoj Zive?"

Skupstina BiH odlucila je i to da se dosadasnji guverner Narodne banke BiH Hajra Balorda
razrijeSi duznosti.

Obje odluke donesene su u bosanskohercegovackom parlamentu bez nazoc¢nosti zastupnika
Srpske demokratske stranke BiH, koji su jutros oko 3 sata napustili sjednicu. Svemu je
prethodila nezapamceno iscrpljuju¢a rasprava oko utvrdivanja dnevnoga reda, a u
skupstinskoj dvorani bilo je ostrih prepirki. Zastupnici Stranke demokratske akcije u jednom
su trenutku zatrazili oduzimanje prava predsjedniku Skupstine BiH Momcilu KrajiSniku
(SDS) da nastavi vodenje zasjedanja, tvrdeci da on "opstruira rad Skupstine™.

Nakon Sto je KrajiSnik izjavio da nema uvjeta za nastavak sjednice ni za sazivanje njezina
nastavka za nedjelju u 10 sati, zastupnici SDS-a napustili su skupstinu BiH.

Nastavku sjednice, na kojem je donesena odluka o referendumu, predsjedao je potpredsjednik
Skupstine BiH Mariofil Ljubi¢.

" I1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA 1250072:1, 25. 1. 1991.
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31. Referendumsko pitanje Hrvatske demokratske zajednice

Bosne i Hercegovine (9. 2. 1992.) *

Pitanje za referendum

Jeste li za suverenu i nezavisnu Bosnu i Hercegovinu, drzavnu zajednicu konstutivnih i
suverenih naroda hrvatskog, muslimanskog i srpskog u njihovim nacionalnim podruéjima
(kantonima)

DA NE

Ovako formulirano referendumsko pitanje za razliku od onog koje je usvojeno na sjednici
Skupstine SR BiH 25. sije¢nja 1992. g, nedvojbeno odreduje buduéu nezavisnu BiH kao
sloZzenu drzavnu zajednicu koja se pravno temelji na nacionalnom suverenitetu konstitutivnih
naroda hrvatskog, muslimanskog i srpskog. 1z predlozenog pitanja slijedi da buduc¢a nezavisna
BiH nije unitarna drzava ve¢ drzavna zajednica koju ¢e ¢initi nacionalni kantoni, hrvatski,
muslimanski i srpski ¢ija ¢e se podrucja utvrditi nakon provedenog referenduma posebnim
ustavnim aktom. PredloZeno referendumsko pitanje u skladu sa suverenitetom konstitutivnih
naroda, predpostavlja da ¢e hrvatski, muslimanski i srpski narod izvorno i neposredno
ostvarivati svoja suverena prava u nacionalnim kantonima, a na razini drzavne zajednice
BiHu sluc¢ajevima koji ¢e biti izri¢ito utvrdeni u posebnom ustavnom aktu o podjeli prava i
duZnosti izmedu nacionalnih kantona i drzavne zajednice BiH.

U referendumskom pitanju nije potrebno posebno navoditi ravnopravnost gradana i
pripadnika drugih naroda koji Zive u danaSnjoj BiH jer se ona zajamcuje i zaSticuje u
ustavnom aktu koji ¢e se donijeti nakon referenduma, kao $to se to ¢ini u svim suvremenim
demokratskim drZzavama i drzavnim zajednicama. To proizilazi iz cilja referenduma. koji se
odnosi na suverenitet i nezavisnost BiH, njezine pravne temelje i ustrojstvo.

* 1IZVOR: Dr. Smail Ceki¢. Agresija na Bosnu i genocid nad Bosnjacima 1991-1993. Sarajevo: Lijiljan, 1994.,
str. 312
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32. Lisabonska izjava o Jugoslaviji ministara vanjskih poslova

zemalja Europske zajednice (Lisabon, 17. 2. 1992.)"

"Europska zajednica i njezine drZave c¢lanice sa zadovoljstvom prihvacaju preporuku
glavnoga tajnika Ujedinjenih naroda Vijeca sigurnosti o razmjestaju snaga za ocuvanje mira
Ujedinjenih naroda u Jugoslaviji, u skladu s Planom te organizacije te se ¢vrsto nadaju da ¢e o
tome uskoro biti donesena pozitivna odluka. Ministri EZ pozivaju sve zainteresirane strane da
naprave sve kako bi bio olakSan brz i siguran razmjeStaj snaga Ujedinjenih naroda za
ocuvanje mira.

Zajednica i njezine drZave c¢lanice smatraju da ¢e zajednicki i koordinirani napori snaga za
cuvanje mira UN-a i promatracke misije (EZ) biti vazan element za uspostavljanje potrebnih
uvjeta za mirno i cjelovito rjeSenje krize. Takvo bi rjeSenje trebalo biti ostvareno aktivnim
doprinosom svih strana koje sudjeluju na Konferenciji o Jugoslaviji. Oni su takoder naglasili
i vaznost daljnjeg striktnog postivanja embarga na dobave oruZja, koji je na snazi.

Zajednica i njezine zemlje ¢lanice ponavljaju kako cijene rezultate ostvarene u sklopu
Mirovne konferencije o Jugoslaviji, kojom predsjeda lord Carrington. U svezi s tim oni isti¢u
potrebu da svi sudionici u potpunosti postuju preuzete obveze $to se odnose na primjenu
prijedloga Sporazuma o zastiti prava ¢ovjeka i manjina, kao i one o neprihvatljivosti svake
promjene granica silom.

Zajednica i njezine zemlje ¢lanice sa zadovoljstvom isti¢u konstruktivno ponaSanje Srbije,
Sto ¢e imati na umu kad budu ponovno razmatrali pitanje pozitivnih mjera.

Zajednica i njezine drzave c¢lanice podrZavaju sadasSnje napore, u sklopu Konferencije, za
promicanje dijaloga zainteresiranih strana u Bosni i Hercegovini, kojima je cilj ustavno
rieSenje i koje ¢e trebati uzeti u obzir legitimne teZznje svih naroda, unutar nepovredivih
granica te republike.”

U svezi s tim ministri EZ "spremni su pozitivno odgovoriti na zahtjev bosanskih vlasti glede
medunarodnog nadzora predvidenog referenduma, u uskoj suradnji s pripadaju¢im
institucijama KESS-a. Zajednica i njezine drzave ¢lanice vrlo ¢e pomno i nadalje pratiti
napore koji bi mogli dovesti do moguceg priznanja ostalih republika”, kaZe se na kraju Izjave
ministara vanjskih poslova EZ.

* 1IZVOR: Vecernji list, 20. 2. 1992,
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33. Cutilleirov plan: Izetbegovié, Lasi¢ i Karadzié sporazumijeli se
o "rekonstrukciji" BiH (Sarajevo, 22. 2.1992.)"

SARAJEVO, 22. veljace (Hina) - Na konferenciji za novinare, odrzanoj neposredno po
povratku s pregovora o BiH, u kojima su posredovali predstavnici EZ-a, predstavnici SDA,
HDZ-a i SDS-a Alija Izetbegovi¢, Miro Lasi¢ i Radovan KaradZi¢ izvijestili su novinare na
sarajevskom aerodromu da je danas u medustranackim razgovorima u Lisabonu postignut
sporazum o "rekonstrukciji" Bosne i Hercegovine.

Na sastanku u Lisabonu zaklju¢eno je da Bosna i Hercegovina ostane u postojecim
granicama, ali da se izvrSi temeljita decentralizacija tako $to ¢e se osnovati nacionalne
jedinice, koje ¢e imati odredenu samoupravu, izjavio je na veceradnjoj konferenciji za
novinare u Sarajevu predsjednik SDA BiH Alija Izetbegovic.

Po lzethegovicem rije¢cima "koncesija SDS-a je Sto je ta stranka potvrdila integritet i
nedjeljivost Bosne i Hercegovine".

"NaSa koncepcija je $to smo prihvatili stanovitu reorganizaciju Bosne i Hercegovine, koja ¢e
uvaZavati etnicke razloge, iako to ranije nije bio na§ koncept", objasnio je predsjednik SDA.
Istaknuvsi da dolaze "dani raspleta”, Izetbegovi¢ je ocijenio da "drugog puta nije bilo", te da
je u Lisabonu "poloZen temelj, odnosno princip, koji je odledio jedno stanje koje je trajalo
posljednjih godinu dana u Bosni i Hercegovini”. On je dodao da time ne dolazi u pitanje
odrzavanje referenduma, te izrazio uverenost da c¢e referendum uspjeti, i da ¢e Bosna i
Hercegovina biti nezavisna i priznata.

Izrazivsi zadovoljstvo lisabosnkim sporazumom, predsatvnik HDZ-a Lasi¢ izjavio je: "Ono
Sto smo traZili livanjskim referendumskim pitanjem ispunjeno je."

"Pozvat ¢emo hrvatski narod da izade na referendum”, nastavio je Lasi¢, istaknuvsi da je
prihvac¢en zahtjev HDZ-a da Bosha i Hercegovina bude neovisna, te da se u njoj prizna
suverenost svih triju naroda, odnosno da Bosnu i Hercegovinu trebaju tvoriti njezine sastavne
jedinice. Prema Lasi¢evim rijecima "nece biti raspac¢avanja i podjele Bosne i Hercegovine;
ona ¢e, kako je zajednicki zakljuceno, ostati u povijesnim i danasnjim granicama”. Lasi¢
drzi da BiH treba biti "federacija”, u kojoj bi bila jedinstvena vojska, policija, centralna banka
i pravni poredak.

Predsjednik SDS-a Radovan Karadzi¢ izjavio je: "Korak koji smo napravili golem je i
epohalan za bosanske prilike." Postignuti dogovor on je ocijenio kao "velik uspjeh svih triju
naroda i trijumf tolerancije". Svoje zadovoljstvo KaradZi¢ je obrazlozio rijecima:
"Promoviran je princip da BiH nece biti unitarna, a o svemu ostalom dogovorit ¢emo se".
"Bosnu i Hercegovinu tvorit ¢e konstitutivne jedinice, a time je uklonjena dominacija bilo
kojega naroda", rekao je Karadzi¢, pozivajuci "da se puske stave u Soske". "Prihvatili smo
nepromjenjivost granica”, dodao je on, te napomenuo: "Ne pretendiramo na pripajanje niti
jednoga komadic¢a Bosne i Hercegovine Srbiji."

Komentirajuc¢i najave proglasenje tzv. Bosanske Krajine 28. veljace, Karadzi¢ je rekao:
"SDS ¢e zaustaviti proces koji bi mogao ometati dogovor; nema potrebe za proglaSavanje
krajina."

" 1IZVOR: Vecernji list, 24.2. 1992,
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Upitan hoce li Srbi iza¢i na referendum, Karadzi¢ je u odgovoru najavio takvu mogucénost,
dodavsi da je sada nastalo novo stanje i da, "ako ima vremena, treba posti¢i sporazum o
novom referendumskom pitanju”.
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34. Direktiva Glavnog Staba Patriotske lige BiH za odbranu
suvereniteta Republike Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 25. 2.
1992.)*

“Neprijatelji (snage dezintregacije BiH) svojim dosadasnjim vojno-politickim djelovanjem u
velikoj mjeri su uspjeli narusiti sistem vlasti i stvoriti uporiSta na odredenim prostorima, ¢ime
su stvorili uslove za potpunu dezintegraciju bosanskohercegovacke vlasti i cijepanje teritorija
BiH.

Glavna uporista snaga dezintegracije su u banjaluckoj regiji, isto¢noj i zapadnoj Hercegovini i
dobojskoj regiji, a glavni nosioci su SDS sa jugoslovenskom armijom i ekstremno krilo HDZ.

U svojim dosada3njim aktivnostima uspjeli su: ostvariti puno politi¢cko jedinstvo SDS-a i JA,
stvoriti paralelne organe vlasti na cijelom prostoru BiH, formirati komande, Stabove i jedinice,
uspostaviti djelimi¢no sopstveni informativni sistem i izvrsiti dislokaciju materijalnih rezervi
za svoje potrebe. Reorganizacijom JA na cijeloj teritoriji BiH doslo je do velike koncentrecije
JA, a dolaskom Plavih Sljemova ta koncentracija ce biti jo$ veca.

Ukupne snage neprijatelja su:

= JA: Sest korpusa KOV (sarajevski, banjalucki, tuzlanski, bihac¢ki i dijelovi kninskog i
titogradskog korpusa), vjerovatne jacine 2-3 korpusa KOV i jedan ojacani VAK.

= snage SDS-a (jacine 80.000-120.000 ljudi)
= ekstremne snage HDZ-a (jac¢ine jedna do dvije brigade)

Osnovni cilj dejstva ovih snaga je podjela teritorije BiH i priklju¢ivanje mati¢nim
(nacionalnim drzavama). Ostvarivanje ovog cilja tezit ¢e da ostvare u dvije etape: u prvoj
etapi stvaranje nacionalnih konfederalnih jedinica u BiH, a u drugoj prikljucenje istih Velikoj
Srbiji i Velikoj Hrvatskoj.

Do pocetka opstih dejstava ocekivat je: dalje intenziviranje psiholoSko-propagandnih dejstava
na zaoStravanju medunacionalnih odnosa, izvodenje diverzantsko-teroristickih dejstava,
izazivanje socijalnih nemira, sabotaZa, kidnapovanja i atentata na najistaknutije li¢nosti

* Sefer Halilovi¢: Lukava strategija,. Sarajevo: Mar3al, 1977., str. 164-169: «Sedmog i osmog februara 1992.
godine, u selu Mehuri¢i kod Travnika, odrzano je vojno savjetovanje koje ¢e kasnije ponijeti epitet istorijsko, a
na kome su se sastali komandanti regionalnih Stabova i dio Glavnog Staba Patriotske lige BiH. Cilj savjetovanja
bilo je usaglaSavanje planova po regijama i podjela zadataka za naredni period. Priprema ovog skupa pocela je
krajem 1991. godine, kada sam svim $tabovima na terenu poslao uputstvo: Zadaci RVS. Bio je to dokument
kojim su, pored ostalog, udareni i temelji domacoj namjenskoj industriji. Kada smo se sastali, podnio sam
uvodno izlaganje o tadadnjoj vojnoj i politickoj situaciji i procjenu i ocjenu buduce strategije. Oshova ovog
izlaganja na savjetovanju je prihvacena i sazeta u prve dvije tacke najvaznijeg dokumenta PL-a: Direktive za
odbranu suvereniteta Republike Bosne i Hercegovine. Izlaganje i izvjeStaji komandanata, neposredna razmjena
misljenja i saznanja, kompletirali su ovaj dokument koji je zavrSen 25. februara, u Sarajevu. U pripremi i
realizaciji dokumenta, kao i u vodenju skupa u Mehuri¢ima, kao savjetnici su mi pomagali Rifat Bilajac i Zi¢ro
Suljevi¢. No, Direktiva je moj ru¢ni rad: u rukopisu je i umnoZena, tek kasnije prekucana i dostavljena
komandantima regionalnih Stabova.»
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muslimanskog naroda. Sa otpoc¢injanjem opStih dejstava ocekivat je snaznu avio i
artiljerijsko-raketnu podrsku po svim rejonima.

2. NaSe snage su organizovane u Patriotsku ligu BiH u formacije od voda do odreda i brigade,
ukupne jacine 120.000 ljudi. Sa otpocinjanjem borbenih dejstava ocekivati je veéi priliv
dobrovoljaca, pripadnika MUP-a BiH, pripadnika JA, kao i snaga muslimanskog naroda van
teritorije BiH, Sto bi povecalo jacinu nasSih snaga na oko 150.000 ljudi. Osnovni zadatak snaga
PL BiH je zaStita muslimanskog naroda, ocuvanje integriteta i cjelovitosti BiH, kako bi se
obezbijedio i ubuduce dalji zajednicki zivot svih naroda i narodnosti na drzavnoj teritoriji
BiH. Sa otpocinjanjem borbenih dejstava izvrSiti zastitu stanovniStva i istovremeno
zatvaranje glavnih pravaca koji vode na teritoriju BiH, uz masovnu primjenu rusenja,
zaprecavanja, a unutar Republike odredenim snagama, brzim i energi¢nim dejstvima blokirati
i zauzeti vojne objekte (skladiSta naoruZanja, municije i MES i kasarni), a potom S$to prije
naoruzati formirane jedinice, dalje nastaviti planirana dejstva, u cilju stvaranja $to vecih
slobodnih teritorija i obezbjedenje funkcionisanja legalnih organa vlasti. Posebnu paZnju
pokloniti izvla¢enju i obezbjedenju stanovniStva iz ugroZenih podrugja.

3. Sa otpocinjanjem dejstava pozvati narod Sandzaka, Kosova i Makedonije da se
solidariSu sa naSom pravednom borbom i odmah otpo¢nu borbena dejstva u cilju
vezivanja snaga neprijatelja i slabljenja njegove udarne moc¢i na prostoru BiH. Istovremeno
uspostaviti kontakt, saradnju i koordinaciju na zajedni¢kim dejstvima sa hrvatskim narodom u
BiH protiv zajednickog neprijatelja. Na medunarodnom planu pozvati progresivnu svjetsku
javnost da zastiti bosanskohercegovacki suverenitet.

4. Odlucio sam, uz angaZzovanje svih snaga Patriotske lige BiH, u sadejstvu sa susjedima,
brzim i energi¢nim dejstvima zatvoriti glavne pravce koji izlaze na teritoriju BiH, a
posebno iz doline Drine i Sutjeske. Istovremeno po unutradnjim pravcima, izvrSiti
zaprecavanje i posjedanje pogodnih poloZaja za odbranu naroda BiH, sa teZiStem na
pravcima koji vode iz Sireg regiona Banje Luke i istocne Hercegovine. Odredenim snagama,
brzim i energi¢nim prepadnim dejstvima zauzeti skladiSta i magacine municije, MES-a i
naoruzanja JA, blokirati kasarne, sprecavati prodore i Sirenje neprijateljskin dejstava na
cjelokupnom prostoru BiH. Po stvaranju povoljnih uslova prec¢i na Sira ofanzivna dejstva sa
ciljem razbijanja, uniStenja i protjerivanja neprijatelja sa teritorije BiH. Glavne snage imati u
Centralnoj Bosni, a pomoc¢ne u cazinsko-prijedorskom i regionu Tuzle...”
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35. Cutilleirov plan: Prijedlog HDZ BIH "O buduéem drzavnom

statusu Bosne i Hercegovine" (Sarajevo, 25. 2. 1992.) *

Priopéenje "O buduéem drzavnom statusu Bosne i Hercegovine"

"Na razgovorima predstavnika HDZ-a, SDA i SDS-a o budu¢em drZzavnom statusu Bosne i
Hercegovine, delegacija HDZ-a, koju je u Lisabonu predvodio Miro Lasi¢, izaSla je sa
stavovima u kojima definira svoje shvacanje i prihvacanje buduceg drzavnog uredenja.

Osnovni zahtjev HDZ-a jest ocuvanje Bosne i Hercegovine u njezinim povijesnim
granicama, koje su i danaSnje granice kao neovisne i suverene drZave tri konstitutivna i
suverena naroda i gradana koji Zive na ovom tlu. Po prijedlogu HDZ-a, Bosha i Hercegovina
bila bi, kao viSenacionalna zajednica, drzava s podijeljenom suverenoscu; jedna bi pripadala
zemaljskim (ili kantonalnim) vlastima, a druga srediSnjoj (kon/federalnoj ili saveznoj) vlasti.
Svaka vlast u svojim bi podru¢jima bila suverena.

Znaci, drzavotvorni narodi Bosne i Hercegovine bili bi suvereni i oni bi svoju suvernost
ostvarivali u jednoj ili vise sastavnih jedinica drzave. Zemaljske odnosno kantonalne vlasti
(vlasti sastavnih jedinica) suverene su osim u onom dijelu u kojem je suverenost prenesena
na srediSnju (drzavnu) vlast. One su ograni¢ene saveznim ustavom, ali uZivaju sva prava i
svu vlast izuzevsi one vlasti, koju su delegirale sredisnje vlasti.

Federativna drZzava Bosna i Hercegovina trebala bi osigurati ravnopravnost i suverenost
naroda i gradana, neovisnost zemlje, ona treba Stititi slobode i prava 'zemalja’ (ili kantona).

Najvisi drzavni akt bio bi savezni (federalni) ustav, koji ¢e drzavu ustanoviti na nacelima
ravnopravnosti, pariteta, te konsenzusnog odlucivanja o bitnim narodnosnim pitanjima.

Na celnim razinama drZavne vlasti uceScée tri naroda je jednakopravno - paritetno. Ovo
nacelo o jednakim pravima neizmjenjivo je i ne moZe ovisiti 0 brojnosti bilo kojega od ovih
naroda. Sastav drZzavne administracije, pravosuda, policije i oruZanih snaga treba odgovarati
proporcionalno nacionalnom sastavu stanovnistva Bosne i Hercegovine.

Moneta Bosne i Hercegovine je vlastita - jedinstvena.  Neotudivo pravo (suverenitet)
hrvatskog naroda u drzavi Bosni i Hercegovini jest ukupna (duhovna i materijalna)
komunikacija s cjelinom hrvatskog naroda. U tom smislu Hrvati zahtijevaju pravo na dvojno
drZavljanstvo Republike Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske.  Ustavnim zakonom
treba garantirati da Bosna i Hercegovina nece prihvatiti niti uredivati sa drugim zemljama
drZavne odnose, koji bi mogli biti protivni interesima hrvatskog naroda.

'Zemlje', kantoni, regije ili Zupanije bit ¢e odredeni po volji stanovniStva i medunacionalnog
dogovora, vode¢i racuna o hrvatskom nacionalnom interesu, koji se iskazuje ne samo
danadnjim vecinskim nacionalnim sastavom stanovniStva, nego i hrvatskim povijesnim
pravima kao i svetiStima hrvatskog naroda na tlu Bosne i Hercegovine. Svi Hrvati na

* 1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA0152, 25.02.1992/2711. Miro Lasi¢, Sef izaslanstva HDZ-a, koje je
21-21. 2. 1992. bilo na pregovorima s predstavnicima SDA i SDS-a u Lisabonu, a u kojem su jo$ bili Mate
Boban i Iko Stani¢, procitao je 25.2.1992. na konferenciji za novinare HDZ-a BiH priopéenje stranke o
zastupanim stajaliStima HDZ-a na lisabonskom sastanku. Priopéenje naslovljeno "O budué¢em drzavnom statusu
Bosne i Hercegovine™ podijeljeno je novinarima.
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teritoriju Bosne i Hercegovine imat ¢e zastitu prava navedenu u ¢lanku 2 (3) Nacrta Haske
konvencije.

Model drZzavnog statusa, koji je u Lisabonu predlagala delegacija HDZ-a poznat je i
primjenjivan u suvremenom svijetu u raznim inacicama (Sjedinjene Ameri¢cke DrZave,
Svicarska, Belgija i dr.). Sjedinjene Ameri¢ke Drzave izgradile su (od 1787. godine)
federativnu drZzavu u kojoj je gradanin podreden dvjema suverenim jurisdikcijama, a taj su
model prihvatile mnoge zemlje, koje se odlikuju izrazitim nacionalnim i povijesnim
razlikama. U tim zemljama uz srediSnju (drzavnu) vlast uspostavlja se i suverena zemaljska
(ili kantonalna) vlast. Pravni poredak mora biti jedinstven i drzava mora garantirati svakom
gradaninu na cijelom teritoriju pravnu sigurnost.

Ustavna pitanja izmedu vlasti i drzave i vlasti sastavnih jedinica trebao bi rjeSavati posebni
ustavni sud, koji bi ukljucivao nepristran element Sto ne bi dolazio ni iz Bosne i Hercegovine,
ni iz njezinih susjednih zemalja. Da bi drzavotvorni model, koji predlaze HDZ zazivio,
nuzno je suglasnost (i verifikacija) sva tri konstitutivna naroda odnosno politickih stranaka,
koje te narode legitimno predstavljaju.

Hrvatska demokratska zajednica ne traZi za hrvatski narod u Bosni i Hercegovini nista vise
prava nego Sto drzi da i drugim konstitutivnim narodima u Bosni i Hercegovini pripada”.
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36. SkupsStine srpskog naroda BiH: Odluka o proglasenju Ustava
Srpske Republike BiH (Sarajevo, 28. 2. 1992.)°

Na osnovu tacke IV Deklaracije o proglaSenju Republike Srpskog Naroda Bosne i
Hercegovine, Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, na sjednici odrzanoj 28.
februara 1992. godine, donijela je

Odluku

o proglaSenju ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine

ProglaSava se Ustav Srpske Republike Bosne i Hercegovine, koji je donijela
Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini na sjednici odrzanoj 28. februara 1992.
godine

Broj: 02-94/92 Predsjednik
28. februara 1992. godine Skupéstine srpskog
Sarajevo naroda BiH

Mr. Momg¢ilo Krajidnik s.r.

“1ZVOR: Sluzbeni glasnik Srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Godina I - Broj 3, 16. 3. 1992.
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37. Konaéni rezultati referenduma u BiH (Sarajevo, 9. 3. 1992.)"

SARAIJEVO, 9. oZujka (Hina) - Republicka izborna komisija Bosne i Hercegovine priopc¢ila
je danas konacne i sluZbene rezultate republickog referenduma odrzanog 29. veljace i 1.
oZujka ove godine, a glede utvrdivanje statusa Bosne i Hercegovine.

Prema podacima opcinskih izbornih komisija od ukupnog broja od 3,253.847 glasaca na
referendum je izaSlo i glasovalo 64,31 posto ili 2,073.568 gradana sa pravom glasa.

Od ukupnog broja vazecih glasackih listica, "ZA" je bilo 2,061.932 glasaca ili 99,44 posto,
dok je "PROTIV" glasovalo 6.037 glasaca ili 0,29 posto. Nevezecih je listica bilo 5.227
odnosno 0,25 posto, navodi se u danaSnjem priopéenju Republicke izborne komisije iz
Sarajeva. (Hina) .

*I1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA3090111:1, 09.03.1992
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38. Cutilleirov plan: Izjava o naéelima za novo ustavno ustrojstvo

Bosne i Hercegovine (Bruxelles, 9. 3. 1992.) #

Izjava o na€elima za novo ustavno ustrojstvo Bosne i Hercegovine

A: NEOVISNOST

1. Bosna i Hercegovina bila bi drZava sacinjena od odredenog broja sastavnih jedinica,
temeljenih na nacionalnoj osnovi i vodec¢i raéuna o gospodarskim, zemljopisnim i drugim
Kriterijima.

2. Bosna i Hercegovina ¢e zadrZati svoje sadaSnje granice, a niti Vlada Bosne i Hercegovine
niti Vlade sastavnih jedinica nece poticati ni podupirati pretenzije na bilo koji dio njezinog
teritorija od strane susjednih drzava.

3. Suverenost pociva u gradaninu muslimanskog, srpskog i hrvatskog naroda i gradanima
drugih naroda i narodnosti, koji ostvarivaju svoju suverenost gradanskim uceS¢em u
sastavnim jedinicama i u centralnim organima Republike.

B: OPCA NACELA

1. Bosnom i Hercegovinom i njenim sastavnim jedinicama upravljalo bi se u skladu sa
slijedecim ustavnim nacelima, kako se ona razumiju i opéenito provode u demokratskim
drZzavama zapadne Europe i kako je izloZeno u nacrtu Konvencije o kojem se raspravlja na
Konferenciji.

a. Postivanje ljudskih prava kao najvisin mijerila predvideno u nacrtu Konvencije,
poStivanje privatnog vlasniStva, trzisne privrede i slobodnog poduzetnistva;

b. Opce i jednako pravo glasa, slobodni izbori i tajno glasovanje; c. Sloboda za politicku i
sindikalnu djelatnost;

d. Svjetovni drZavni sustav s punom slobodom vjeroispovijesti, razdvojeno$¢u crkve od
drZave, razdvojenoS¢u ovlasti izvrSne, zakonodavne i sudske vlasti, postivanjem zakona
i s demokratskim  djelotvornim sustavom nadzorom nad ustavnod¢u i zakonitoS¢u i
zaStitom ustavnosti i zakonitosti;

c. Medunarodni nadzor i jurisdikcija nad zaStitom ljudskih prava i sloboda.

C: SKUPSTINA | VLADA BOSNE | HERCEGOVINE

1. Skupstina Bosne i Hercegovine bi se sastojala od Doma gradana, neposredno izabranog, i
Doma sastavnih jedinica, u kojem bi svaka od sastavnih jedinica imala jednaki broj
zastupnika.

2. Skupstina Bosne i Hercegovine , djeluju¢i kroz Dom gradana i Dom sastavnih jedinica, i
Vlada bili bi zakonodavno nadlezni razmatrati i usuglaSavati prijedloge iz sastavnih
jedinica i upravljati na ovim sektorima: Narodna banka i monetarna politika, vanjski
poslovi, op¢a ekonomska politika, ekonomski odnosi ukljucujuéi transport, energetiku,

* IZVOR: Vjesnik, 12. 3. 1992.
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naftovode i vodoupravu, gdje se bilo koji od ovih sektora ti¢e vise od jedne od sastavnih
jedinica kao i druga podruc¢ja o kojima se kasnije odluci.

Odluke u svezi sa zastavom i grbom, viSim Skolstvom, vjerskim odnosima, makro-
ekonomskom politikom, odluke u svezi s odnosima Bosne i Hercegovine sa susjednim
drZzavama i drugim predmetima o kojima se odlu¢i, donosile bi se u Domu sastavnih
(jedinica) cetiripetinskom ve¢inom ukupnog broja zastupnika u Domu.

Napomena: O oruZanim snagama i o redarstvu ¢e se kasnije raspravljati.

3. Sastav drzavne uprave i sudstva Bosne i Hercegovine bi proporcionalno odrzavao
nacionalni sastav puc¢anstva Bosne i Hercegovine.

4. Radi rjeSavanja ustavnih pitanja izmedu vlasti Bosne i Hercegovine i vlasti sastavnih
jedinica osnovalo bi se posebno Sudsko sjediste u ¢iji bi sastav mogao biti uklju¢en na
razdoblje od najmanje pet (5) godina nepristrani element koji nije iz Bosne i Hercegovine
niti iz susjednih drzava. Ovo Sudsko sjediSte imat ¢e po jednog ¢lana iz svake sastavne
jedinice i isti broj ¢lanova vise jednog ¢lana izvana. Odlucivat ¢e natpoloviénom veéinom.

D: SASTAVNE JEDINICE

1. U granicama Bosne i Hercegovine osnovat ¢e se sastavne jedinice ¢ija se teritorija definira
u dijelu E ovoga teksta.

2. Skupétina i Vlada sastavnih jedinica imala bi ovlasti, s nadredenim zakonodavstvom Bosne
i Hercegovine samo u podruc¢jima strogo odredenim gore i u suglasnosti s gore odredenom
procedurom, nad svim predmetima od zakonodavnog i upravnog interesa za sastavne
jedinice. To bi se posebno odnosilo na slijedeca podrucja:

- upravne sluzbe i osoblje sastavne jedinice ;

- izvlaS¢ivanje nekretnina za javnu uporabu;

- zemljiSno-knjizne sluzbe;

- protupozarne sluzbe;

- gospodarske komore;

- nadzor nad zadruznim trgovinskim organizacijama;
- Stedne banke i kreditne ustanove;

- nadzor nad dobrotvornim ustanovama;

- socijalno osiguranje;

- zdravstveno osiguranje;

- Cuvanje povijesne, umjetnicke i kulturne bastine;

- kulturne ustanove kao Sto su knjiznice, instituti i muzeji;
- upotreba zemljista;

- ekoloski nadzor;

- stambena pitanja;

- pitanja trZista;
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- cestovna mreza;

- zaStita od elementarnih nepogoda;

- rudarstvo;

- lov i ribolov;

- zakonom zasti¢ena prirodna podrucja;

- vodovodi;

- cijevovodne mreze;

- transport unutar sastavne jedinice;

- turizam;

- poljoprivreda i Sumarstvo;

- socijalna pomog;

- Skolstvo i Skole;

- redarstvo;

- trgovine i drugi aspekti ekonomske politike;
- sigurnost na javnim skupovima;

- higijena;

- Sport, rekreacija i ostali sektori kako bude odluceno.

Svaka bi sastavna jedinica organizirala svoje ustanove. Sastavna jedinica moZe uspostaviti i
odrzavati veze i odnose s drugim Republikama i ustanovama u toj Republici, ukoliko te veze
i odnosi ne ugroZzavaju samostalnost i integritet Bosne i Hercegovine kao federalne drZave.

3. Svaka ustanova (drZzavna administracija, sudstvo itd.), koju bi osnovala sastavna jedinica
odrzavat ¢e nacionalni sastav sastavne jedinice.

4. Pripadnici nacionalnih skupina koji bi bili u manjini u nekoj sastavnoj jedinici bit ce
zaSticeni na slican nacin kako je uredeno u Clanu 2 (3) nacrta Konvencije.

E: DEFINICIJA SASTAVNIH /JEDINICA/

Uspostavit ¢e se radna skupina koja ¢e definirati teritorij sastavnih jedinica temeljenih na
nacionalnoj osnovi i vodec¢i ra¢una o gospodarskim, zemljopisnim i drugim Kriterijima.

F: PRIJELAZNE ODREDBE

1. Ustavni zakon kojim bi se modificirao Ustav, radi provodenja ovih nacela, bit ¢e prireden i
podnijet na razmatranje Skupstini Bosne i Hercegovine u najkracem mogucem roku.

Bruxelles, 9. ozujka 1992.
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39. SAD/EZ: Zajedni¢ka deklaracija o priznanju jugoslavenskih
republika (Bruxelles, 10. 3. 1992.) #

Izjava za tisak o priznanju jugoslavenskih republika

Evropska zajednica i njezine drzave-clanice i Sjedinjene Americke Drzave ponovo istic¢u
svoju snaznu podrsku planu za odrzavanje mira UN, mirovnoj konferenciji EZ kojoj predsjeda
lord Carrington i klju¢nim nacelima na kojima se temelji potraga za politickim rjeSenjem
jugoslavenske krize u sklopu konferencije EZ: nepromjenjivosti granica jugoslavenskih
republika silom ili bez uzajamnog dogovora, snaznoj zaStiti ljudskih prava i prava svih
narodnih i etni¢kih skupina u svim republikama. Evropska zajednica i njezi ne drZave-clanice
i Sjedinjene DrZave suglasile su se da usklade svoj pristup dovr3etku procesa priznavanja onih
jugoslavenskih republika koje traZze neovisnost.

Evropska zajednica i njezine drzave-¢lanice, imajuc¢i na umu svoju deklaraciju od 16. prosinca
1991, i Sjedinjene Drzave sloZile su se:

1. da ¢e Sjedinjene Drzave, u tom kontekstu, brzo i pozitivnho razmotriti zahtjeve za
priznavanjem Hrvatske i Slovenije tako Sto ¢e poduprijeti »dvotracni« pristup utemeljen na
razmjesStaju snaga za odrZzavanje mira UN i mirovnoj konferenciji EZ pod predsjedanjem
lorda Carringtona;

2. da ¢e Zajednica i njezine drzave-¢lanice i Sjedinjene Drzave takoder uskladiti svoj pristup
Srbiji i Crnoj Gori, koje su izrazile Zelju za osnivanjem zajednic¢ke drZave, i ukazati
posebnu paznju njihovom potvrdenom postivanju teritorijalne cjelovitosti drugih republika
i prava manjina na njihovom teritoriju, kao i njihovu spremnost da pregovaraju o pitanjima
nasljedstva jugoslavenske drzave na konferenciji EZ, na temelju sporazuma s ostalim
¢etirima republikama, te

3. da se trebaju pozitivnho razmotriti zahtjevi za priznavanjem drugih dviju republika,
podrazumijevajuci razrjeSenje preostalih pitanja Evropske zajednice u vezi s tim dvjema
republikama. U tom kontekstu, one snazno zahtijevaju od svih strana u Bosni i
Hercegovini da bez odgode prihvate ustavno uredenje kojim ¢e se posti¢i miran i skladan
razvoj te republike unutar njenih postojecih granica. Zajednica i Sjedinjene DrZave takoder
su se ¢vrsto sloZile da ¢e se usprotiviti podrivanju stabilnosti i teritorijalne cjelovitosti tih
dviju republika.

" 1ZVOR: Vjesnik, 12. 03. 1992.
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40. Cutilleirov plan: primjedbe i prijedlozi HDZ-a BIH na "lzjavu o

naéelima novog ustavnog ustrojstva za Bosnu i Hercegovinu"*

Uoci nastavka razgovora o nacelima novog ustavnog ustrojstva za Bosnu i Hercegovinu, koji
¢e se, kako je najavljeno, odrzZati u cetvrtak, 27. veljace u Sarajevu, izmedu predstavnika
SDA, HDZ-a BiH i SDS-a BiH, Hrvatska demokratska zajednica BiH uputila je sekretarijatu
konferencije o Jugoslaviji u Bruxellesu (Brisl), a na ruke Jose Cutilheiroa (Zoze Kutiljeiru)
dopis, koji je potpisao dopredsjednik HDZ-a BiH Mate Boban, s primjedbama i prijedlozima
na tekst "lzjave o nacelima novog ustavnog ustrojstva za Bosnu i Hercegovinu". Primjedbe i
prijedloge HDZ-a BiH objavljujemo u cijelosti:

"Nakon poruke teksta 'lzjava o nacelima novog ustavnog ustrojstva za Bosnu i Hercegovinu',
Hrvatska demokratska zajednica Bosne i Hercegovine dostavlja cijenjenom naslovu slijedece
primjedbe i prijedloge:

A. Nezavisnost

1. Bosna i Hercegovina bit ¢e nakon medunarodnog priznanja nezavisna kao drZzavna
zajednica triju konstitutivnih i suverenih naroda u njihovim drZavnim podrucja.

2. Bez primjedbe.

3. Pripadnici triju nacija, Muslimani, Srbi i Hrvati ostvarivat ¢e svoja suverena prava izvorno
u konstituiraju¢im jedinicama drzavne zajednice Bosne i Hercegovine, a kroz drzavnu
zajednicu Bosne i Hercegovine, kako je to utvrdeno ustavnim aktom o njezinom osnivanju.

B. Op¢a nacela

1. U drzavnoj zajednici Bosni i Hercegovini i njezinim konstituiraju¢im drzavnim
podrucjima, vlast ¢e biti ustrojena u skladu sa slijede¢im nacelima:

A, B, C, D i E bez primjedbe.

C. Skupstina i Vlada Bosne i Hercegovine

1. Bez primjedbe.

2. Dijelokrug (nadleznosti) Skupstine drzavne zajednice Bosne i Hercegovine i drugih
njezinih organa, kao i na¢in odlucivanja u njima, bit ¢e utvrdeni ustavnim aktom, koji ¢e se
donijeti uz suglasnost predstavnika triju konstitutivnih i suverenih naroda.

3. Sastav drZavne uprave, sudstva i oruzanih snaga drZzavne zajednice Bosnhe i Hercegovine
odraZavat ¢e proporcije nacionalnog sastava stanovnistva Bosne i Hercegovine.

4. Radi rjeSavanja sukoba o pravima i duznostima izmedu vlasti drZzavnih konstituirajucih
jedinica i vlasti drzavne zajednice Bosne i Hercegovine osnovat ¢e se sud u ¢iji bi sastav
mogao biti ukljuc¢en na razdoblje od najmanje pet godina i neki nepristrani element izvan
Bosne i Hercegovine ili bilo koje susjedne drZave.

* IZVOR: Vjesnik, 26. 2. 1992.
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D. Konstituirajuée jedinice Bosne i Hercegovine
1. U granicama Bosne i Hercegovine uspostaviti ¢e se tri drzavne konstituirajuce jedinice, ¢iji
se teritorij definira u dijelu E. ovog teksta.

2. Djelokrug (nadleznosti) Skupstine i drugih organa drZavnih konstituiraju¢ih jedinica
drZavne zajednice Bosne i Hercegovine utvrdit ¢e se ustavnim aktom o osnivanju drZzavne
zajednice Bosne i Hercegovine, polaze¢i od nacela o njihovom izvornom suverenitetu.

3.  Upravne sluzbe, policija, sudstvo i svaka nacionalna garda, koju bi  oshovala
konstituirajuc¢a jedinica, odraZavat ¢e nacionalni sastav konstituirajuce jedinice.

4. Bez primjedbe.
5. Bez primjedbe.

E. Definiranje konstituirajuéih jedinica

1. Prihvaca se uz primjedbu da su mjerila odredivanja teritorija konstituirajucih jedinica
neprecizna.

F. Prijelazne odredbe

1. Ustavni sporazum triju konstitutivnih i suverenih naroda, koji se donosi uz uvjet
jednoglasnosti delegacija triju konstitutivnih naroda bit ¢e prireden i podnijet na razmatranje
Skupstini Bosne i Hercegovine u najkracem mogucem roku."
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41. Cutilleirov plan: Tekst izjave o naéelima za novo ustrojstvo

Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 18. 3. 1992.)"

Izjava 0 naéelima za novo ustavno ustrojstvo Bosne i Hercegovine

A. Nezavisnost

1. Bosna i Hercegovina ¢e biti drzava sacinjena od tri sastavne jedinice, temeljene na
nacionalnim nacelima i vode¢i racuna o gospodarskim, zemljopisnim i drugim Kriterijima.

2. Bosna i Hercegovina ¢e zadrzZati svoje sadaSnje granice i niti vlada Bosne i Hercegovine,
niti vlade sastavnih jedinica nece poticati ni podupirati teznje prema bilo kojem dijelu
njezina teritorija od strane susjednih drzava.

3. Suverenitet pociva u gradanima muslimanskog, srpskog i hrvatskog naroda, te drugim
narodima i nacionalnostima, koji ostvaruju svoju suverenost gradanskim sudjelovanjem u
sastavnim jedinicama i u srediSmnjim organima republike.

B. Opéa nacela

1. Bosnom i Hercegovinom i njenim sastavnim jedinicama upravljat ¢e se u skladu sa
slijedecim ustavnim nacelima, kako se ona razumiju i opcenito provode u demokratskim
drZzavama zapadne Europe, te kako su izloZena u nacrtu konvencije o kojem se raspravlja
na konferenciji:

a. Postivanje ljudskih prava kao najviSih mijerila predvideno u nacrtu konvencije,
poStivanje privatnog vlasnistva, trZisne privrede i slobodnog poduzetnistva;

b. Opce i jednako pravo glasa, slobodni izbori i tajno glasovanje;
c. Sloboda za politi¢ku i sindikalnu djelatnost;

d. Svjetovni drzavni sustav s punom slobodom vjeroispovijesti, razdvojenos¢u crkve od
drZave, razdvojenoS¢u ovlasti izvrSne, zakonodavne i sudske vlasti, s poStivanjem
zakona i s demokratskim djelotvornim sustavom nadzora i zaStite ustavnosti i
zakonitosti ;

e. Medunarodni nadzor i jurisdikcija nad zastitom ljudskih prava i sloboda.

*1ZVOR: Vjesnik, 19.3.1992. Dokument usvojen na petoj rundi pregovora o BiH pod pokroviteljstvom EZ.;
Politika, 19.3.1992.
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C. Skupstina i vlada Bosne i Hercegovine

1. Skupstina Bosne i Hercegovine ¢e se sastojati od doma gradana, neposredno izabranog, te
doma sastavnih jedinica u kojem c¢e svaka od sastavnih jedinica imati jednaki broj
zastupnika.

2. Skupstina Bosne i Hercegovine, djelujuci kroz dom gradana i dom sastavnih jedinica, i
vlada bit ¢e nadlezni da donose zakone, razmatraju i usuglasavaju prijedloge iz sastavnih
jedinica, te da upravljaju slijede¢im sektorima: srediSnjom bankom i monetarnom
politikom, vanjskim odnosima, obranom (pitanja budu¢ih oruzanih snaga Bosne i Hercegovine
precizirat ¢e se tijekom pregovora. To se ne odnosi na sadadnju armiju, o kojoj ¢e se rjeSenje utvrditi
odvojeno), opéom ekonomskom politikom, gospodarskim odnosima, te - u slu¢aju da bilo
koji od dalje navedenih sektora ukljucuje viSe od jedne sastavne jedinice - prometom,
energetikom, naftovodima i vodoupravom, te drugim sektorima o kojima ¢e se kasnije
odluciti. Odluke u vezi sa zastavom i grbom, viSim Skolstvom, vjerskim pitanjima,
pitanjima obrane, makroekonomskom politkom, vaznim ili opéim pitanjima ekonomske
politike, odlukama o odnosima Bosne i Hercegovine sa susjednim drZzavama, te druga
pitanja o kojima se donesu odluke bit ¢e donoSene u domu sastavnih jedinica
cetvoropetinskom vec¢inom ukupnog broja zastupnika u domu.

3. Sastav drZzavne uprave i sudstva Bosne i Hercegovine odraZavat ¢e proporcionalno
nacionalni sastav pucanstva Bosne i Hercegovine.

4. Radi rjeSavanja ustavnih pitanja izmedu vlasti Bosne i Hercegovine i sastavnih jedinica
uspostavit ¢e se posebni sud, u ¢iji ¢e sastav na razdoblje od najmanje pet godina biti
ukljuceni nepristrani ¢lanovi, koji nisu iz Bosne i Hercegovine ili njoj susjednih drzava.
Sud ¢e imati po jednog c¢lana iz svake jedinice i isti broj ¢lanova uz jednog vise izvana.
Odluke ¢e se donositi natpoloviécnom vec¢inom.

D. Sastavne jedinice

1. U granicama Bosne i Hercegovine uspostavit ¢e se sastavne jedinice, ¢iji se teritorij
definira u dijelu E ovog teksta.

2. Skupstina i vlada sastavnih jedinica imat ¢e ovlasti, sukladno zakonodavstvu Bosne i
Hercegovine na ograni¢enim podrucjima, koja su gore navedena i u skladu s gore
navedenim postupcima, da donose zakone i upravljaju pitanjima od interesa za sastavne
jedinice, a to su: upravne sluzbe i osoblje sastavnih jedinica, izvlaS¢ivanje nekretnina za
javnu uporabu, zemljiSno-knjizne sluzbe, protupoZzarne sluzbe, gospodarske komore,
nadzor nad zadruznim trgovackim organizacijama, Stedne banke i kreditne ustanove,
nadzor nad dobrotvornim ustanovama, socijalno osiguranje, zdravstveno osiguranje,
cuvanje povijesne, umjetnicke i kulturne bastine, kulturne ustanove kao Sto su knjiZnice,
instituti i muzeji, koristenje zemljita, ekoloSki nadzor, stambena pitanja, trzZiste, ceste,
zaStita od elementarnih nepogoda, rudarstvo, lov i ribolov, zakonom zaSti¢ena prirodna
podrucja, vodovoprivreda, cjevovodi, promet unutar sastavne jedinice, turizam,
poljoprivreda i Sumarstvo, socijalna pomo¢, Skolstvo i Skole, redarstvo, trgovina i drugi
oblici ekonomske politike, sigurnost na javnim skupovima, higijena, Sport i rekreacija, te
drugi sektori o kojima se naknadno odluci. Svaka sastavna jedinica ¢e organizirati svoje
ustanove. Sastavna jedinica moze uspostaviti i odrzavati odnose i veze sa drugim
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republikama i organizacijama u njima, ako ti odnosi i veze ne ugrozavaju nezavisnost i
integritet Bosne i Hercegovine.

3. Sve ustanove (drZzavna uprava, sudstvo, itd.), koje oshuje neka sastavna jedinica
proporcionalno ¢e odraZavati nacionalni sastav te sastavne jedinice.

4. Pripadnici naroda, koji ¢e biti u manjini u odredenoj sastavnoj jedinici, bit ¢e zaSti¢eni na
slican nacin kako je uredeno u ¢lanku 2 (3) nacrta konvencije.

E. Definicija sastavnih jedinica

Uspostavit ¢e se radna skupina, koja ¢e odrediti teritorije sastavnih jedinica na temelju
nacionalnih nacela i vodeci racuna o gospodarskim, zemljopisnim i drugim Kkriterijima. Karta
utemeljena na apsolutnoj ili relativnoj nacionalnoj vecini u svakoj opc¢ini predstavljat ce
temelj rada radne skupine i bit ¢e podredena samo amandmanima, koji bi bili u skladu s gore
navedenim kriterijima. (Karta je priloZena izjavi).

F. Prijelazne odredbe

1. Podreden definiciji sastavnih jedinica u svrhu buducih sporazuma u skladu s dijelom E ove
izjave, ustavni zakon kojim bi se modificirao ustav kako bi se provela navedena nacela, bit
¢e pripremljen i podnijet na razmatranje SkupStini Bosne i Hercegovine u najkracem
moguéem roku, i morat ¢e biti potvrden na referendumu naroda pod medunarodnim
nadzorom.

Ovaj je tekst temelj za buduce pregovore
Sarajevo, 18. oZujka 1992. godine
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42. Cutilleirov plan: Briselski dodatak izjavi o ustavnhom

ustrojstvu Bosne i Hercegovine (Bruxelles, 30.i31. 3. 1992.)*

U sklopu mirovne konferencije o Jugoslaviji, 6 sjednica razgovora o budu¢em ustavnom
uredenju Bosne i Hercegovine odrzana je u Bruxellesu 30. i 31. oZujka, pod predsjedanjem
Ambasadora J. Cutileiroa, koordinatora Mirovne konferencije.

Sa sjednice je odaslan zahtjev svima u Bosni i Hercegovini da se suzdrze od nasilja i svih
drugih djelatnosti kojima bi se moglo ugroziti mirno rjeSavanje problema s kojima se ta
zemlja suocava.

Na ovom krugu razgovora sudionici su se sloZili da, pod medunarodnom kontrolom, u ustav
moraju biti uklju¢eni mehanizmi koji ¢e omoguditi bolju zastitu ljudskih prava u Bosni i
Hercegovini. U te ¢e mehanizme spadati sud, mjeSovita komisija i dogovori o promatracima.

Takoder je dogovoreno da se ustanovi radna skupina koja ¢e, pod predsjedanjem nekog
predstavnika EZ, definirati teritorije konstitutivnih jedinica. Ova ¢e se skupina sastati Sto je
prije moguce, a svoje ¢e preporuke podnijeti do 15. svibnja.

Vode triju glavnih parlamentarnih stranaka, koji se sastaju u Bruxellesu pod pokroviteljstvom
EZ, na Sestom krugu razgovora o budu¢em ustavnom ustrojstvu Bosne i Hercegovine

- sve¢ano obecavaju da ¢e uciniti sve 5to je u njihovoj moci da smanje razinu nasilja u Bosni i
Hercegovini;

- hitno pozivaju sve u Bosni i Hercegovini, bez obzira na etni¢ko podrijetlo, vjeru i politicke
sklonosti, da se suzdrZe od nasilja, provociranja nasilja i od svake vojne ili politicke akcije
koja bi mogla ugroziti ve¢ sklopljene sporazume triju stranaka i unijeti sumnju u uspjesan
ishod ovih razgovora.

Oni su ¢vrsto uvjereni da ¢e atmosfera mira olak$ati razumijevanje, ubrzati pregovore i
omoguciti skoro pisanje novog, svima prihvatljivog ustava.

Dodatak odsje¢ku B lzjave o naéelima od 18. oZujka 1992.

Ljudska prava

1. Ustav ¢e ukljuciti odredbe koje ¢e jam¢iti zastitu ljudskih prava i prava manjina, onako
kako stoji u Clanku 2. a), b) i d) nacrta Konvencije Mirovne konferencije EZ o Jugoslaviji,
a vlasti Bosne i Hercegovine, te vlasti konstitutivnih jedinica, omogucit ¢e provodenje tih
prava.

2. Slucajeve krdenja ovih prava rjeSavat ¢e, kao konacni Prizivni sud, posebni Sud, predviden
paragrafom C4 dogovorene lIzjave o nacelima; jurisdikcija toga Suda bit ¢e proSirena i na
takve slucajeve.

* 1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA0069, 02.04.1992/5509. Dokumenati usaglaSenih na 6. krugu
razgovora na konferenciji o BIH u Bruxellesu 30. i 31. oZujka 1992.:
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3. Po jedan predstavnik svake od triju nacija i cetiri predstavnika EZ, ukljucujuci i
predsjedavajuceg, bit ¢e u MjeSovitoj komisiji za ljudska prava. MjeSovita komisija
razmatrat ¢e i donositi preporuke ve¢inom glasova o svim pitanjima koja se ticu tih prava,
a budu postavljena pred nju.

4. Ustanovit ¢e se jedna promatracka misija u kojoj ¢e biti i ¢lanovi iz Europske zajednice.
Ona ¢e, na zahtjev nekog predstavnika u MjeSovitoj komisiji za ljudska prava, moci
istrazivati i izvjeStavati o svim navodima krsenja prava iz paragrafa 1.

IzvjeStaj Radne skupine o definiciji konstitutivnih jedinica u Bosni i Hercegovini.

1. Radna skupina sastojat ¢e se od tri osobe iz triju stranaka koje su predstavljene na
razgovorima o budué¢em ustavnom uredenju Bosne i Hercegovine, kao i od tri osobe koje
¢e imenovati EZ, a medu kojima ¢e biti i predsjedavajuci EZ.

2. Sastat ¢e se ¢im se imenuju svi ¢lanovi, a svoje ¢e preporuke podnijeti Predsjedavaju¢em
ovih razgovora do 15. svibnja 1992.

3. Radna skupina izradit ¢e kartu konstitutivnih jedinica. Temeljit ¢e svoj rad na
nacionalnom nacelu. Kriterij koji ¢e radna skupina uzeti u obzir, uz ekonomski i
geografski, ukljucivat ¢e povijesna, religijska, kulturna i edukacijska nacela, pitanja
transporta i komunikacija, kao i volju gradana, do one razine do koje ¢lanovi Radne
skupine budu smatrali opravdanima.

4. Radna skupina pokusat ¢e posti¢i jednoglasne preporuke pri priblizavanju suprotstavljenih
zahtjeva. No ukoliko ne uspiju posti¢i dogovor, njezini ¢lanovi mogu podnijeti odvojene
preporuke.
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43. Zajedniéka izjava ministara vanjskih poslova EZ o priznanju

Republike Bosne i Hercegovine (Bruxelles, 6. 4. 1992.)"

»Zajednica i njezine zemlje ¢lanice odlucili su priznati Republiku Bosnu i
Hercegovinu od 7. travnja 1992. godine. Mjere provedbe ove odluke poduzet ¢e zasebno
svaka zemlja, u skladu s medunarodnom praksom.

Zajednica i njezine zemlje ¢lanice takoder su odlucili da na Republiku Srbiju proSire
povlastice pozitivnih mjera slicne onima koje su zajamcene drugim republikama 2. prosinca
1991. godine te 10. sijecnja 1992. godine. Od PredsjedniStva, Komisije te predsjedatelja
Konferencije o Jugoslaviji zatrazeno je da sa srpskim vlastima rasprave o uvjetima provedbe
te odluke, u skladu s nacelima dogovorenim izmedu Zajednice i njezinih zemalja ¢lanica.

Zajednica i njezine zemlje ¢lanice takoder su culi izvjeS¢e svog Predsjednistva o naporima za
postizanje rjeSenja pitanja druge republike. Oni ocekuju da ¢e ti napori ubrzo dati rezultate. «

“1ZVOR: Vjesnik, 7. 4. 1992.
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Il Dio

Od medunarodnog priznanja BiH

do poéetka rada Medunarodne konferencije
0 bivsoj Jugoslaviji

(Londonska konferencija)



44. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Odluka o priznanju
Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine kao suverene i

samostalne drzave (Zagreb, 7. 4. 1992.)"

Gospodin

ALIA IZETBEGOVIC
Predsjednik PredsjedniStva
SOCIJALISTICKE REPUBLIKE
BOSNE i HERCEGOVINE

Posebna mi je cast izvijestiti Vas da sam u svojstvu Predsjednika Republike
Hrvatske, na osnovi ¢lanka 94. i 99. Ustava Republike Hrvatske, a u skladu sa zaklju¢kom
Sabora Republike Hrvatske od 27. oZujka 1992. i prijedlogom Vlade Republike Hrvatske od
6. travnja 1992. donio

ODLUKU

o priznanju Socijalisti€ke Republike Bosne i

Hercegovine kao suverene i samostalne drzave

1. Republika Hrvatska kao suverena i samostalna drZava priznaje samostalnost i suverenost
Socijalisticke Republike Bosne i Hercegovine kao zajednicu triju konstitutivnih naroda.

Medunarodno priznanje podrazumijeva jamcenje suverenog prava hrvatskoga naroda kao
jednoga od triju konstitutivnih naroda u Bosni i Hercegovini.

2. Ovim aktom o priznanju ujedno nudimo dvojno drZavljanstvo pripadnicima hrvatskoga
naroda koji to Zele, te predlaZzemo da to pitanje uredimo bilateralnim ugovorom.

3. Predlazem da vlade naSih zemalja u Sto skorije vrijeme povedu razgovore o uspostavi
diplomatskih odnosa i svekolike suradnje izmedu Bosne i Hercegovine i Hrvatske.

U Zagrebu, 7. travnja 1992.

Predsjednik Republike Hrvatske
Dr. Franjo Tudman

* 1IZVOR: Fotokopija potpisanog dokumenta u arhivi autora.
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45. SkupsStina srpskog naroda u Bosni i Hercegovin: Odluka o
proglasavanju Srpske Republike Bosne i Hercegovine (Banja
Luka, 7. 4. 1992.)

Odluka o proglasenju Srpske Republike Bosne i Hercegovine

Skupéstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini proglasila je u Banja Luci nezavisnost Srpske
republike Bosne i Hercegovine, koja ,,moZe stupati u zajednice sa drugim subjektivitetima u
Jugoslaviji“. Prema saopStenju dostavljenom Tanjugu sa potpisom Momcila Krajisnika,
Skupstina je obavestena da su dr Biljana Plavsi¢ i prof dr Nikola Koljevi¢ dali ostavke na
polozaj ¢lanova PredsedniStva Bosne i Hercegovine, u kome posle toga ostaju samo tri
muslimanska i dva hrvatska predstavnika.

Tekst saopStenja sa zasedanja SkupStine glasi:

Na zasedanju Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, odrzanog 07. aprila 1992.
godine u Banja Luci donesena je odluka o proglasenju Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, nezavisnom republikom, koja moZze stupati u zajednice sa drugim drzavnim
subjektivitetima u Jugoslaviji i subjektivitetima stvorenim u izjaSnjavanju ostalih naroda
Bosne i Hercegovine. Na ovaj korak poslanici Skupstine Srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini su se odlucili saglasno ustavnim ovlad¢enjima, a kao odgovor na nevidene
manipulacije muslimanskog naroda u Bosni i Hercegovini izvrSene u toku juceraSnjeg dana u
Sarajevu od strane rukovodstva SDA i SDP. Pri donoSenju ove odluke poslanici Skupstine su
imali u vidu rezultate plebiscita srpskog naroda u Bosni i Hercegovini od 09. i 10. novembra
1991. godine, te dosada sprovedene, a iznudene aktivnosti od strane srpskog naroda i
njegovog rukovodstva u Bosni i Hercegovini u cilju zaStite neotudivih prava ovog naroda.
Srpski narod Srpske Republike Bosne i Hercegovine je koristio pravo na samoopredeljenje do
i otcjepljenja.

Na ovom skupstinskom zasedanju primljena je informacija da su gospoda prof dr Biljana
Plavsi¢ i prof dr Nikola Koljevi¢ dali ostavke na polozaje ¢lanova PredsedniStva SR Bosne i
Hercegovine, 5to je nuzna posledica raspada avnojevske Bosne i Hercegovine.

Na predlog mandatara vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine su izabrana i
naimenovana jo$ dva ministra, te je resor ministra privrede i finansija poveren Petri Markovi¢
iz Sipova, a resor ministarstva saobracaja i veza Nedeljku Lazic¢u iz Bosanskog Petrovca.

Poslanici Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini su odlucili da ¢e za slu¢aj potrebe
skupStina pristupiti permanentnom zasedanju.

“1ZVOR: Vedernje novosti, 8. 4. 1992.
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46.

Vlada Srpske Republike BiH: Priopéenje povodom deklaracije

EZ-SAD (Beograd, 17. 4. 1992.) *

Gospodo,

Povodom Deklaracije EZ-SAD i zemalja ucesnica KEBC-a, Vlada Srpske Republike BiH
ovlastila me je da vas obavijestim o sljedecem:

1.

Srpska strana u BiH od pocetka je pokazala maksimalnu spremnost za politicku
kooperativnost u mirnom rjeSenju krize u Bosni i Hercegovini. Zahvaljuju¢i ovoj
spremnosti sacuvan je mir u BiH sve do najnovijih dogadaja iako je cjelokupna akcija
oko priznanja Bosne i Hercegovine kao samostalne drzave provedena protiv politicke
volje srpskog naroda. Sve Sto su legalni prestavnici srpskog naroda u BiH cinili,
ukljucuju¢i i stvaranje Srpke Republike Bosne i Hercegovine, bilo je u skladu sa
nuzdom da se odbrani opstanak srpskog naroda na prostorima Bosne i Hercegovinei
potvrdi njegovo pravo na samoopredeljenje. Smatramo da nam je Konferencija o BiH
u okviru EZ u tom pogledu dala za pravo. Naime, sporazumi koji su do sada postignuti
pod pokroviteljstvom gospodina Kutiljera ne razlikuju se, po duhu i osnovnom
usmjerenju, od naSih akcija. (Opcija: BiH kao asocijacija triju nacionalnih
konstitutivnih jedinica.)

Sukobe u Bosni i Hercegovini otpocela je vojska Republike Hrvatske tokom mjeseca
marta napadima na teritoriju Bosne i Hercegovine (Bosanski Brod, Kupres, dolina
Neretve). Nazalost, ni zvani¢na vlast BiH ni zemlje potoisnice deklaracije nisu nista
ucinile da se hrvatska agresija zaustavi.

EZ je preuranjenim priznanjem Bosne i Hercegovine doprinijela da se situacija u ovoj
Republici pogorsa. Ostale su bez odjeka molbe srpske strane u Bosni i Hercegovini da
se priznavanje nezavisnosti BiH odloZi dok se ne izvrSi njena demokratska
transformacija na liniji pocetnih sporazuma koji su postigli u Lisabonu, Briselu i
Sarajevu u okviru konferencije o BiH.

Pogor8anju situacije u Bosni i Hercegovini u najvecoj mjeri je doprinijela uloga
muslimansko-hrvatskog dijela PredsjedniStva Bosne i Hercegovine od 4. aprila 0. g. 0
opStoj mobilizaciji Bosne i Hercegovine, i u vezi sa njom, uvodenje najgoreg
drzavnog terora na teritorijama koje kontroloSu muslimansko-hrvatska vlast, posebno
u Sarajevu.

Napominjemo da je do sukoba srpske teritorijalne odbrane i muslimanskih paravojnih
snaga doslo u grani¢nim podruc¢jima prema Srbiji (Bijeljina, Zvornik, Visegrad) i
Crnoj Gori (Foca), zbog toga Sto su muslimanske snage htjele da na silu srpski narod
fizicki odsijeku od Jugoslavije. Na teritoriji Srpske Republike Bih vlada mir i u dobroj
mjeri funkcioniSe pravna drzava.

Sticemo utisak da se stavovi o srpskom narodu u BiH formiraju prema notornim
neistinama ministra SilajdZi¢a. U borbi srpskog naroda u Bosni i Hercegovinine radi
se ni 0 kakvoj borbi za proSirenje Srbije. Srpski narod u BiH Zeli da odbrani svoj goli

%

1ZVOR: http://www.karadzic.org/rat/rat_prepiska.html
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opstanak i pravo da, kao jedan od tri drzavotvorna naroda u Bosni i Hercegovini, sam
odluci o svom drzavnom ustrojstvu.

7. Molimo vas da se u Bijeljinu poSalje komisija koja bi se osvjedocila da je tvrdnja
gospodina SilajdZi¢a o masakru hiljadu Muslimana monstruozna neistina. Takode vas
molim da ucinite sve da se prekine ni¢im ne izazvana satanizacija srpskog naroda u
Bosni i Hercegovini.

8. Uvjeravam vas, gospodo, da je srpski narod privrzen mirnom rjeSenju krize u Bosni i
Hercegovini na liniji pocéetnih sporazuma koji su postignuti u okviru Konferencije o
Bosni i Hercegovini. Sve drugo $to srpski narod bude ¢inio preduzimace isklju¢ivo u
svrhu odbrane svoje egzistencije i prava na samoopredeljenje, slobodu i prospritet.

Primite izraze moga uvazZavanja.
Beograd 17. april 1992

Aleksa Buha, mvp RS
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47. Pisma generalpukovnika Milutina Kukanjca i predsjednika

Predsjednistva BiH Alije Izetbegoviéa (Sarajevo, 19. 4. 1992.) *

Pismo zapovjednika Druge vojne oblasti generalpukovnika Milutina

Kukanjca predsjedniku PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine

"Gospodine predsjednice!

Nocu 17. na 18. travnja 1992. vaSe su 'zelene beretke' napale dio tvornice u Vogoséi ('Pretis' -
namjenska industrija). O rezultatima tog napada ste izvijeSteni.

Nocu 18. na 19. travnja 1992. u Konjicu - u 20 sati 18. travnja - sve je blokirano, iskljuceni su
telefoni PTT u vojnim objektima: - 'zelene beretke' su zauzele vojnu industriju ‘lgman’ Konjic
ili tocnije receno direktor tvornice HadZi Hasanovi¢ je predao tvornicu Stranci demokratske
akcije (brat navedenog direktora Rusmo je predsjednik Skupstine opéine Konjic i predsjednik
SDA Konjic). Komentar vjerojatno nije potreban.

Zaustavljaju se vojna m/v i pretresaju, a ljudstvo maltretira: nije dostavljena hrana
vojnicima, koja se inace priprema u tvornici ‘Ilgman': ne zna se sudbina majora Ranka
Kuljanina, koji je radio u tvornici 'lgman’.

Gospodine predsjednice, prestanite s napadima na vojne objekte. Za posljedice cete vi snositi
odgovornost, sa svim akcijama vi osobno rukovodite - tu viSe nema nikakve dileme. Vratite u
normalan rad tvornicu 'lgman’ u Konjicu, osigurajte deblokadu grada Konjica i okolice.
Naredite deblokadu vojnih objekata 'Ljuta’ i 'Celebi¢'. Ako to ne uradite, mogu nastati teske
posljedice i vi ¢ete snositi odgovornost.

Gospodine predsjednice, ne zaboravite da smo sklopili dogovor o primirju 12. travnja 1992.,
a da je istoga dana izdana ona vaSa direktiva kojom objavljujete rat JNA, naravno Srbima i
drugim neduznim gradanima. Stavljanje te direktive izvan snage samo je farsa. Sve akcije
SDA i nekakve vaSe vojske pokazuju da ste se opredijelili na ratnu opciju. Jeste li svjesni
kamo sve to vodi?

Analizirajte sve ovo i javno recite da Zelite rat. Ako to ne Zelite, prakticnim potezima i
postupcima to demantirajte. Na tom planu do sada niste niSta ucinili (u pozitivhu smjeru).
Vrijeme je da neSto uradite.

Analizirajte, gospodine, 'slucaj Pretisa’, Konjica i drugih slucajeva. Vjerojatno biste mogli
doci do jasnijih spoznaja, kaze se na kraju pisma generala Kukanjca Aliji 1zetbegovicu.

Odgovor predsjednika Alija Izetbegovié generalu Kukanjcu.

"Gospodine generale!

* 1ZVOR: Oslobodenje, Sarajevo, 20. travnja 1992. u cijelosti objavljuje pismo zapovjednika Druge vojne
oblasti generalpukovnika Milutina Kukanjca, koje je jucer poslao predsjedniku Predsjednistva Republike BiH. i
odgovor Alije Izetbegovica
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Cudno je $to se Va$ opis teSke stvarnosti u Sarajevu i drugdje u BiH uglavnom razlikuje od
videnja svih drugih promatraca ovdasnjih zbivanja, pocevsi od obicnih gradana, novinara pa
do predstavnika medunarodnih organizacija, koje je naSa nevolja dovela u ovu nesretnu
zemlju.

Gospodine generale, siguran sam da je Vama, kao i cijelom svijetu, jasno Sta se ovdje
dogada. Ono Sto za sada jednim dijelom ostaje prekriveno jesu VaSe prave namjere. Kazete
da ja, misleci pritom na civilne i legitimne organe vlasti, Vama i VaSoj armiji objavljujem rat.
Cime, gospodine generale? Na taj nacin 3to nas drzite u okruzju dopustajuci da se iz teskih
topnickih oruzja bombardiraju i razaraju gradovi i sela? Sarajevo i njegovih 600 tisuca
stanovnika Zive u strahu od ubilackih granata i snajperskih hitaca placenika, kojima je za
ovih nekoliko dana $irom BiH usmréeno previse neduznih ljudi. Citava sela su sravnjena sa
zemljom, gradovi razoreni i opljackani. Ubojice se kriju za vaSim ledima.

Gospodine generale, na Zalost, sad ve¢ ima i previse dokaza koji upucuju na izravno
angaziranje dijelova armije, ciji ste Vi istaknuti starjeSina, u postupcima koje osuduje citav
svijet. Dok mi izmjenjujemo ova pisma, ostvaruje se prijetnja generala PeriSica koji
bombardira Mostar.

Koga, gospodine generale, joS moZete uvjeriti da se ne moZe uciniti niSta da prestane
bombardiranje BiH, neprekidno govoreéi o "sukobljenim stranama™? Tako doduSe ponekad
govori i nasa Radio-televizija, opravdano uplasena topnickim granatama koje su jucer padale
i po njezinu zdanju usmrtivsi ‘usput’ nekolicinu neduznih prolaznika i unistivsi dobar dio
postrojenja i vozila naSeg gradskog prometa.

Ono Sto kazete da Vi ne znate, zna citav svijet i svi gradani ove zemlje, i nikakvo pismo poput
VaSeg danaSnjeg ne mogu tu niSta promijeniti. O zbivanjima u Vogos¢i, Konjicu i drugim
mjestima koja spominjete postoje sluzbena izvjeSéa i Vi za njih znadete. Nitko nema pravo
napadati, svatko se ima pravo braniti i to pravo nitko nikome ne moZe oduzeti. Ja apeliram na
Vas da postedite gradane BiH patnji kojima su izloZeni.

Gradani BiH imat ¢e prema armiji onakav stav kakav ona bude imala prema njima u ovim
teSkim danima, a sud o tome tko danas radi za rat, a tko za mir u BiH, morat ¢emo prepustiti
drugima”, piSe na kraju pisma Alije Izetbegovica generalu Kukanjcu.
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48. Predstavnici hrvatske i srpske nacionalne zajednice u BiH:

Sporazum Boban - Karadzié¢ (Graz, 6. 5. 1992.)

Priopéenje za javnost

Odlu¢ni da sva sporna pitanja, ukljucujuci razgranicenje dviju konstitutivnih
jedinica - hrvatske i srpske u Bosni i Hercegovini rijeSe miroljubivim sredstvima i
dogovorom, predstavnici hrvatske i srpske nacionalne zajednice utvrdili su da u odnosu na
radnu mapu o razgranié¢enju postoje nesuglasnosti u sljede¢im sluc¢ajevima:

1. U gradu Mostaru srpska strana smatra da granicu predstavlja rijeka Neretva, a
hrvatska strana smatra da je cijeli grad Mostar u hrvatskoj nacionalnoj jedinici.

2. Juzno od Mostara hrvatska strana smatra da u hrvatsku nacionalnu jedinicu
spada podrucje odredeno 1939. godine, tj. granica Hrvatske Banovine.

Srpska strana smatra da je granica izmedu hrvatske i srpske jedinice granica
rijeke Neretve.

3.0bje strane su suglasne da se u razgrani¢enju dvije konstitutivne jedinice na
podru¢ju Kupresa. kao i u Bosanskoj Posavini (Derventa. Bosanski Brod, Bosanski
Samac, OdZak, OraSje. Modrica i Brc¢ko) vodi racuna o kompaktnosti prostora i
komunikacijama.

4. Obje strane su odlucne ustrajati na principima usvojenim na konferenciji Europske
zajednice o Bosni i Hercegovini, te temeljem toga suglasne su da u odredivanju spornih i
drugih podrucja Stuju dogovorene kriterije za definiranje nacionalnih teritorija uz arbitrazu
Europske zajednice.

5. Ovim dogovorom prestaju razlozi za prekid Konferencije Europske zajednice o
Bosni i Hercegovini, te obje strane traze hitan nastavak konferencije.

Inzistira se da se arbitrazno ragrani¢enje izvrSi u dogovorenom roku do 15. svibnja
1992. godine.

6. Slijedom naprijed dogovorenog prestaju razlozi za oruZzane sukobe izmedu Hrvata
i Srba na cijelom teritoriju Bosne i Hercegovine.

Objavljuje se sveopce i trajno primirje pod kontrolom Europske zajednice, koje stupa
na snagu dana 06. svibnja 1992. u 24.00 sata.

Predstavnik Predstavnik Hrvatske
Srpske drzavne nacionalne zajednice
zajednice

Radovan

KaradZi¢ Mate Boban

* Z. Tomac: Tko je ubio Bosnu, Zagreb: Birotisak 1994, str. 36-37.
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49. EZ: Deklaracija o BiH (Bruxelles, 12. 5. 1992.)*

BRUXELLES - »Europska zajednica i njezine drzave ¢lanice, prateci s velikom zabrinuto$¢u
stanje u BiH, potvrduju svoje stanoviSte da politicko rjeSenje moze biti zasnovano samo na
principima utvrdenim tijekom razgovora o ustavnom ustrojstvu vodenim izmedu Srba, Hrvata
I Muslimana, a pod okriljem Mirovne konferencije.

Stalno pogorSavanje sigurnosne situacije ¢ini, medutim, napredak u tim pregovorima
neizvjesnim i baca sumnju na odrZivost bilo kakvog sporazuma postignutog na njima.

lako su sve strane, svaka na svoj nacin, pridonijele sadaSnjem stanju stvari, daleko najvecu
krivnju snose JNA i vlasti u Beogradu koje kontroliraju armiju, i izravno, i neizravno -
pomazuci srpske paravojne snage. Ubijanje i protjerivanje pucanstva u Bijeljini, Zvorniku,
Foci i drugim gradovima i selima, opsada i sistematsko bombardiranje Sarajeva, drZanje
sarajevske zracne luke 1 sprecavanje sigurnog prolaza c¢ak i humanitarne pomoci
medunarodnoga Crvenoga kriza, akcije su Sto zasluzuju sveopéu osudu.

Europska zajednica i. njezine drzave ¢lanice traze:

= potpuno povlacenje JNA i njezinog naoruzanja iz BiH ili raspuStanje njezinih
snaga i stavljanje njezinog naoruzanja pod djelotvorni medunarodni nadzor,

= otvaranje sarajevske zracne-luke u uvjetima sigurnosti, Sto bi omogucilo
raspacavanje hitno potrebne humanitarne pomoci.

EZ i njezine drzave ¢lanice takoder traze od vlasti u Beogradu da se obvezu na sljedece:

= postivanje svih granica svih republika,

» postivanje prava manjina i nacionalnih ili etni¢kih grupa, ukljucuju¢i Kosovo i
Vojvodinu, a u skladu s nacrtom Carringtonove konvencije,

= promicanje zakljucivanja sporazuma o posebnom statusu krajina, osiguravajuci
postivanje teritorijalne cjelovitosti Hrvatske,

= potpuna suradnja sa svim stranama na Konferenciji koja se bavi pitanjem drzavnog
nasljedivanja.

EZ i njezine drZave ¢lanice su nadalje odlucile da:

= povuku na konzultacije svoje ambasadore iz Beograda,

= zatraZe suspendiranje delegacije Jugoslavije na KESS-u, s time da ¢e to pitanje biti
ponovo razmotreno 29. lipnja,

= dalje rade na sve vec¢oj izolaciji jugoslavenske delegacije u medunarodnim
forumima ako se stanje ne promijeni, imajuci pri tome posebno na umu predstojeci
ministarski sastanak OECD-a,

= zatraze od Komisije da ispita modalitete mogucih gospodarskih
sankcija.

Europska zajednica i njezine drZzave c¢lanice pozivaju Vladu BiH na punu suradnju pri
urednom povlacenju JNA. Usporedo s tim povlacenjem mora se provesti postupno
demobiliziranje Teritorijalne obrane. Oni pozivaju Vladu Hrvatske da ucini sve stoje u

" 1IZVOR: Vedernji list, 13. 05. 1992.

27/08/2007 94



njezinoj mo¢i kako bi sprijecila upadanje u BiH vojnih i parravojnih snaga, kao i
krijumcarenje oruzja.
EZ i njezine drZave ¢lanice i dalje ¢e pratiti situaciju, osobito glede zahtjeva postavljenih
vlastima u Beogradu. Propustanje da se postupi u skladu s njima bit ¢e uzeto u obzir pri
razmatranju pitanja priznanja nove federacije, 0 ¢emu je zatrazen savjet lorda Carringtona i
ArbitraZzne komisijex.
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50. Predsjednistvo BiH, srpska strana i JNA: Sporazum o prekidu

vatre u Bosni i Hercegovini (Sarajevo, 18. 5. 1992.) #

Sporazum o prekidu vatre u Bosni i Hercegovini

Tri strane koje predstavljaju PredsjedniStvo, srpska strana i JNA u Bosni i Hercegovini,
sastale su se danas po podne 18. maja 1992. godine u sjedistu UNPROFOR-a u Sarajevu i
sporazumjele o slijedecem:

1. Primirje koje stupa na snagu odmah na cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine i traje
najmanje tri sedmice pocevsi od danas 18. maja 1992. godine.

2. Deblokada svih putva u Bosni i Hercegovini pod slijede¢im uslovima:

a/ Kontrolne tacke na putevima obezbjedjivace policja /sa/ svake strane: VVojne kontrolne
tacke bice uspostavljene u odredjenim podruc¢jima od vojnog znacaja.

b/ Policija na kontrolim tackama ce pregledati putnike, licne karte i prtljag da bi sprijecila
prolazak osoba koje ne Zive na teritoriji Bosne i Hercegovine i naoruZanja.

¢/ Omogucava se slobodan protok hunmanitarne pomoc¢i kao $to je hrana i lijekovi kroz sve
kontrolne tacke.

d/ Slobodno kretanje za svo osoblje UHPUOFOR-a na cijeloj teritoriji Bosne i
Hercegovina.

e/ Omogucavanje slobodnog kretanja na cijeloj teritoriji Bosne i Hercegovine
medjunarodnim humanitarnim organizacijama, njihovom osoblju i humanitarnoj

pomoci.
Mi dole potpisani:
ZA PREDSJEDNISTVO: ZA INA: ZA SRPSKU STRANU:
Fikret Abdi¢ puk.Branko Cadjo Biljana Plavsi¢

Stjepan Kljuji¢

* IZVOR: Stjepan Siber: Prevare, zablude, istina. Ratni dnevnik 1992., Rabic: Sarajevo, 2000, str. 247.
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51. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman i predsjednik
Predsjednistva RBiH Alija Izetbegovié: Zajednicka izjava
(Zagreb/Sarajevo, 15. 6. 1992.) #

Predsjednik Republike Hrvatske dr. Franjo Tudman i predsjednik PredsjedniStva Republike
Bosne i Hercegovine Alija Izetbegovi¢ izraZzavaju Zelju da se Sto prije osobno sastanu radi
razgovora o aktualnim problemima kao i o budu¢im odnosima dviju suverenih i neovisnih
drzava. Obostrano se izrazava Zaljenje Sto u sadasnjim prilikama, kad se i dalje vrSi brutalna
agresija, posebno na Republiku Bosnu i Hercegovinu, predsjedniku Izetbegovicu nije moguce
otputovati iz Sarajeva. Izrazavaju¢i nadu da ¢e se moéi uskoro sastati dva Predsjednika
odlugili su u meduvremenu dati slijedecu

Zajedni€ku izjavu

1. S obzirom na to da je Republika Hrvatska priznala Republiku Bosnu i Hercegovinu, a da je
Republika Bosna i Hercegovina priznala Republiku Hrvatsku oba Predsjednika izjavljuju da
treba odmah pri¢i uspostavljanju diplomatskih odnosa na nivou ambasada.

2. Republika Bosna i Hercegovina izraZzava zahvalnost Republici Hrvatskoj za pruzenu
humanitarnu pomo¢ i prihvat i zbrinjavanje velikog broja izbjeglica, gradana Bosne i
Hercegovine, koji su pred neljudskim i divljackim napadima vojnih snaga iz Srbije i Crne
Gore i cetnickih snaga bili prisiljeni napustiti svoja vjekovna ognjista.

3. Republika Hrvatska podrzava napore Bosne i Hercegovine za oc¢uvanje samostalnosti i
suzbijanje agresije, i u tome joj pruza i nastavit ¢e joj pruZati pomo¢. Republika Hrvatska
takoder podrzava napore legalne Vlade i PredsjedniStva Bosne i Hercegovine da konsolidira
obranu Republike objedinjavanjem svih vidova i komponenti oruzanog otpora u jedinstvene
oruzane snage pod zapovjedniStvom PredsjedniStva BiH konstituiranog u duhu tocke 4.

4. Oba Predsjednika izraZzavaju punu suglasnost da nakon okonéanja rata treba traZiti politicko
rieSenje za odnose u Bosni i Hercegovini na nacelu ravnopravnosti tri konstitutivna naroda
Bosne i Hercegovine. 5. Predsjednik Republike Hrvatske dr. Franjo Tudman podrZava napore
medunarodne zajednice za prestanak agresije na Bosnu i Hercegovinu i zahtjev koji je
Republika Bosna i Hercegovina uputila medunarodnoj zajednici za pomo¢ i djelotvornu
akciju za sprecavanje daljnje agresije i zavrSetak ratnih operacija.

6. Oba Predsjednika se slazu da diplomatsko-konzularna predstavniStva obiju zemalja
uzajamno pruzaju, u okviru svojih nadleznosti, svu potrebnu pomo¢ i usluge gradanima
Republike Hrvatske odnosno Republike Bosne i Hercegovine u slucajevima kada
predstavnistva njihovih zemalja ne mogu pruZiti tu pomo¢. Radnje izvrSene u okviru takve
uzajamne pomodi bit ¢e priznate kao valjane u obje drzave

* 1ZVOR: Vjesnik: 16.6.1992.: U telefonskom razgovoru koji su danas vodili Predsjednik Predsjednistva Bosne
i Hercegovine gospodin Alija lzetbegovi¢ i Predsjednik Republike Hrvatske dr. Franjo Tudman, usuglaSen je
tekst zajednicke izjave dvaju predsjednika..
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Predsjednik
Republike Hrvatske

dr. Franjo Tudman

U Zagrebu i Sarajevu, 15. lipnja 1992.

27/08/2007

Predsjednik PredsjedniStva
Republike Bosne iHercegovine

Alija lzetbegovi¢
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52. Predsjednistvo RBiH: Djelovanje PredsjedniStva Republike

Bosne i Hercegovine u ratnim uvjetima (Sarajevo, 26. 6. 1992.) #

Platforma
za djelovanje PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine u ratnim

uslovima

Rat koji je izvrSenom agresijom nametnut Bosni i Hercegovini, uzrokovao je nevidjeno
stradanje stanovniStva i uniStavanje materijalnih dobara. Za traZenje rjeSenja ratne drame
Predsjednistvo je usvojilo Platformi kao najSiri politi¢ki okvir za okupljanje svih patriotskih
snaga.

1. Kakva Bosna i Hercegovina

Bosna i Hercegovina je suverena i nezavisna drzava gradjana konstitutivnih i ravnopravnih
naroda, Muslimana, Srba, Hrvata i pripadnika ostalih naroda koji u njoj zive. Republika se
konstituiSe na principima parlamentarne gradjanske demokratije, Sto podrazumjeva prije
svega trzisSnu ekonomiju, stranacki pluralizam i ljudska prava i slobode.

Unutrasnje ustrojstvo BiH, kao multinacionalne i multireligiozne zajednice, zasniva se na
regionalnoj i lokalnoj samoupravi koja uvazava ekonomske, kulturne, istorijske i etnicke
kriterije. Lokalna i regionalna samouprava ne moZe biti u suprotnosti sa principima
teritorijalnog integriteta i jedinstvenog funkcionisanja vlasti na cijeloj teritoriji Bosne i
Hercegovine.

2. Odnosi i institucije koje garantuju nacionalnu ravnopravnost

Tri konstitutivna naroda, Muslimani, Srbi i Hrvati u BiH imaju svoje nacionalne interese, ali i
interese koji proisti¢u iz tradicije viSevjekovnog zajedni¢kog Zivljenja. Politicki Zivot u BiH
zasniva, se na ravnopravnosti Muslimana, Srba i Hrvata i pripadnika drugih naroda i
narodnosti u upravljanju drzavnim poslovima.

Suverenitet drZzave ostvaruje se na cijeloj teritoriji koju odredjuju jedinstvene granice priznate
od medjunarodne zajednice.

Drzavna, zakonodavna i sudska vlast se ostvaruje na nivou Republike.

Zakonodavno tijelo je Skupstina Republike Bosne i Hercegovine koja ima dva vijeca : Vijece
gradjana i Vijece naroda.

Vijece naroda cine predstavnici tri konstitutivna naroda BiH. Zastupljenost naroda u Vijecu je
paritetna, a odluke se donose koncenzusom. U nadleZnosti Vije¢a nalaze se pitanja koja se
neposredno ticu ravnopravnosti konstitutivnih naroda. Predsjednistvo RBiH ima paritetan
sastav i takodjer odlucuje koncenzusom. Osigurace se da u Predsjedni$tvu budu zastupljeni i
gradjani koji ne pripadaju ni jednom od tri konstitutivna naroda BIH.

* IZVOR: Stjepan Siber: Prevare, zablude, istina. Ratni dnevnik 1992.. Sarajevo: Rabic, 2000., str. 280-283.
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Ustavom ce se utvrditi koji republicki organi i institucije se formiraju na principu paritetne
zastupljenosti tri konstitutivna naroda

Princip koncenzusa ne moze se koristiti za blokadu rada u Vijec¢u naroda i Predsjednistvu, $to
¢e se bliZe utvrditi poslovnicima rada ovih organa.

3. Za kakve medjudrzavne odnose je zainteresovana BiH

BiH je po nacionalnom sastavu, geografskom polozaju, istorijskim vezama, prirodnim
potencijalima i strukturi privrede zainteresovana za povezivanje sa svim susjednim drzavama
kao i drugim drzavama na bazi uzajamnog postovanja i ravnopravnosti.

DrZava Bosna i Hercegovina ina poseban interes da postane ravnopravna ¢lanica Evropske
zajednice.

U uspostavljanju medjudrzavnih odnosa polazi se od interesa svih gradjana i konstitutivnih
naroda BiH. O karakteru medjudrZzavnih odnosa odlucuje Skupstina i gradjani BiH. Dok traje
rat Bosna i Hercegovina ne moZe ulaziti u medjudrzavne saveze koji mjenjaju njen ustavni
karakter za Sto je uslov odgovarajuc¢a demokratska procedura, koja podrazumjeva odlucivanje
u parlamentu, odnosno Vije¢u naroda, ili, zavisno od vaZznosti odluke, neposredno putem
referenduma.

4. Odnos prema prekidu rata i uspostavljanju mira u BiH

Svaki rat se u istoriji zavri mirom. Sto prije mir zamijeni rat, mlanje ¢e biti razaranja i
ljudskih Zrtava. Stoga je PredsjedniStvo Republike Bosne i Hercegovine za pregovore koji
vode miru.

Pregovori 0 miru moguci su uz postivanje sljedecih uvjeta, odnosno principa:
a) Prekid ratnih dejstava
b) Uspostavljanje politickog stanja prije pocetka agresije
c) Priznavanje legalne vlasti drzave BiH i njenih institucija na cijeloj teritoriji, i

d) Naknadu ratne Stete i kaZnjavanje krivaca za ratne zlo¢ince u saglasnosti sa
medjunarodnim propisima.

U traganju za mirom BiH ¢e traziti i prihvatiti inicijativu i pomo¢ medjunarodne zajednice i
njenih institucija.

BiH nece prihvatiti pregovore koji za osnovu imaju stvaranje etnicki cistih teritorija ili
regionalnu podjelu BiK na iskljucivo etnickoj osnovi.

BiH takodjer nece nikada prihvatili bilo kakve teritorijalne i demografske promjene i
prednosti izdejstvovane ratom i nasiljem.

5. Politi¢ka osnova opStenarodnog odbrambenog-rata

Pravo na zivot, mir i slobodu cini temelj ljudskih prava u civilizovanom svijetu. Otpor
agresoru organizovace se i voditi kao opStenarodna odbrambena borba svih gradjana i svih
naroda za oslobodjenje BiH.
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U zajednickom viSenacionalnom frontu ucestvuju patriotske snage koje su za suverenu i
nezavisnu Bosnu i Hercegovinu, za zajednic¢ki zivot i nacionalnu ravnopravnost Muslimana,
Srba, Hrvata i pripadnika ostalih naroda i narodnosti (manjina ).

Oruzane snage BiH ¢e u svoje redove ukljuciti pripadnike svih naroda koji Zive u BiH.
Visenacionalni sastav jedinica 1 Stabova moZe sa vise uspjeha voditi borbu za oslobodjenje
BiH od agresora. Stoga ¢e se omoguciti lokalnim i opstinskim oruzanim formacijama da
pristupe zajednickoj borbi pod uslovom da priznaju suverenitet i integritet BiH i njenu legalnu
vlast.

6. Apel svim patriotskim snagama

Ova platforma je poziv svim gradjanima i svim narodima u Bosni i Hercegovini da se aktivno
ukljuce u patriotski front borbe za suzbijanje agresije i uspostavljanje mira i slobode, reda i
zakonitosti na cijeloj drzavnoj teritoriji Republike Bosne i Hercegovine. Pozivamo i sve one
koji se nalaze na drugoj strani, a nisu ruke okaljali krvlju nevinih ljudi, da se prikljuce
legalnim oruzanim snagama Bosne i Hercegovine u borbi za slobodu, a protiv agresije.

PredsjedniStvo ¢e donijeti zakon o amnestiji i spre¢avati moguce pojave revanSizma.
Doneseno u Sarajevu, 26. Juna 1992. godine

Predsjednistvo

Republike Bosne i Hercegovine
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53. Predsjednistvo Republike BiH: Odluka o pretpoéinjavanju
jedinica rezervnog sastava MUP-a jedinicama Armije Bosne i
Hercegovine (27. 6. 1992.%)

Na osnovu ¢lana 2. i ¢lana 7. Uredbe sa zakonskom snagom o oruzanim snagama Republike
Bosne i Hercegovine ("SI. list RBiH", broj 4/92), na prijedlog nacelnika Glavnog Staba
Oruzanih snaga Republike Bosne i Hercegovine, Predsjednistvo Republike Bosne i
Hercegovine, na sjednici odrZzanoj 27. juna 1992. godine, donijelo je:

Odluku o pretpoé€injavanju jedinica rezervnog sastava ministarstva

unutrasnjih poslova jedinicama Armije Republike Bosne i Hercegovine

Sve jedinice rezervnog sastava Ministarstva unutrasnjih poslova Republike Bosne i
Hercegovine pretpocinjavaju se Glavnom Stabu OruZanih snaga Republike Bosne i
Hercegovine, za izvodenje borbenih dej stava protiv agresora.

Nacelnik Glavnog Staba OruZanih snaga Republike Bosne i Hercegovine, saglasno
procjeni borbene situacije, odlucivat ¢e o upotrebi jedinica rezervnog sastava Ministarstva
unutradnjih poslova Republike Bosne i Hercegovine.

]
Ova odluka stupa na snagu odmah i objavit ¢e se u "Sluzbenom listu RBiH".

PRbroj: 1204/92 27. juni 1992. godine

U potpisu, predsjednik PredsjedniStva RBiH, Alija Izetbegovi¢.

“ Sefer Halilovi¢. Lukava strategija. Sarajevo: Marsal, 1997., str. 169.
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54. Konferencija o miru u Jugoslaviji: MiSljenje o nadleznosti i

misljenje broj 8 Arbitrazne komisije EZ (Pariz, 4. 7. 1992.)"

Predhodno misljenje (o nadleznosti)

Predsjednik Arbitrazne komisije primio je 18. svibnja 1992. pismo u kojem lord
CARRINGTON, predsjednik Konferencije o miru u Jugoslaviji, postavlja Komisiji tri
sljedeca pitanja:

1. "Sa stajaliSta medunarodnoga prava je li Savezna Republika Jugoslavija nova drZava
koju drZave ¢lanice Europske zajednice trebaju priznati u skladu s Deklaracijom o
Jugoslaviji i Smjernicama o priznanju novih drZava u Istocnoj Europi i Sovjetskom
Savezu, a koje je Vijec¢e ministara Europske zajednice usvojilo 16. prosinca 1991?"

2. "U svome misljenju br. 1 od 29. studenoga 1991. Arbitrazna se komisija izjasnila da se
SFRJ tada nalazila "u procesu raspada”. MoZe li se danas smatrati da je taj proces
zavrsen?"

3. "Ako je to slucaj, na kojim se temeljima i kojim se sredstvima moraju urediti problemi
sukcesije drzava koji se postavljaju izmedu razli¢itih drzava proizislih iz SFRJ?"

Tekst tih triju pitanja bio je poslan predsjednicima Republika Bosne i Hercegovine, Hrvatske,
Makedonije, Crne Gore, Srbije, Slovenije, kao i PredsjedniStvu Savezne Republike
Jugoslavije (SRJ); oni su bili pozvani da upute podneske u kojima ¢e u pravnim terminima
izloziti argumente kojima Zele poduprijeti odnosne stavove svojih zemalja 0 svakome od tih
triju pitanja.

U zajednickom pismu od 8. lipnja 1992. g. Momir BULATOVIC, predsjednik Republike
Crne Gore i g. Slobodan MILOSEVIC, predsjednik Republike Srbije obavijestili su
predsjednika ArbitraZzne komisije u ime Savezne Republike Jugoslavije da osporavaju njezinu
nadleznost da se izjasni o pitanjima koja su joj postavljena. Istakli su da:

1. ta pitanja ne potpadaju pod mandat Europske zajednice prema odredbama Brijunske
deklaracije;

2. takva bi se pitanja izmedu SRJ i drugih jugoslavenskih republika morala rijeSiti
sveobuhvatnim uzajamnim sporazumom;

3. ona koja se ne mogu rijesiti putem sporazuma, morala bi se podnijeti Medunarodnom
sudu.

U pismima Republike Hrvatske od 18. lipnja 1992. te Republika Makedonije i Slovenije od
19. lipnja 1992, te su republike osporile tu argumentaciju. Republike Crna Gora i Srbija u
pismima upucenima 19. lipnja predsjedniku Konferencije i predsjedniku Arbitrazne komisije
istakle su da ostaju pri svojim stavovima, a Srbija je uz to smatrala da Komisija nema moci
niti da se izjasni o svojoj vlastitoj nadleznosti.

*

IZVOR: Vladimir DBuro Degan. Hrvatska drzava u medunarodnoj zajednici: razvitak njezine
medunarodnopravne osobnosti tijekom povijesti. Zagreb: Nakladni zavod Globus, 2002., str. 357-362.
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Arbitrazna komisija smatra da neovisno o svakom sporu o tome pitanju, na nju spada da
utvrdi svoju nadleznost. Stoga je nepotrebno da se ona izjaSnjava o prihvatljivosti ovdje
podnesenih prethodnih prigovora.

1.

Pitanje da li je Komisija sudac svoje vlastite nadleZznosti prethodnoga je karaktera i
ono se mora ispitati najprije. Tek ako Komisija dode do pozitivnoga zakljucka, ona ¢e
se modi izjasniti o svojoj nadleznosti u ovomu sluéaju. U svrhu toga istraZivanja
potrebno je ispitati narav ove Komisije.

Ona je ustanovljena, ne Brijunskom deklaracijom od 7. srpnja 1991, nego
Deklaracijom o Jugoslaviji usvojenom na izvanrednom ministarskom sastanku za
europsku politicku suradnju od 27. kolovoza 1991, da bi se pokrenuo "arbitrazni
postupak”, koji nije bio definiran, ali je morao voditi k "odlukama”. Te je odredbe
prinvatilo Sest jugoslavenskih republika od otvaranja Konferencije o miru u
Jugoslaviji 7. rujna 1991. lako su te odredbe bile sumarne, iz upotrijebljene
terminologije i iz samoga sastava Komisije jasno proizlazi da je namjera bila stvoriti
tijelo sposobno da na temelju prava rjeSava sporove koje ¢e im stranke podnositi, a
upravo to ¢ini samu definiciju arbitraZze (v. Medunarodni sud u Haagu, presuda od 12.
studenoga 1991, Spor o arbitraznoj presudi od 31. srpnja 1989, Rec. 1991, str.70).

Kao Sto je Medunarodni sud istakao, "joS od spora Alabama opcenito je prihvaceno u
skladu s prijaSnjim presedanima da je u nedostatku suprotnoga sporazuma svaki
medunarodni tribunal sudac svoje vlastite nadleZnosti i da ima mo¢ da u tu svrhu
tumaci akte koji odreduju tu nadleznost. To nacelo, koje je u podrucju arbitraze
prihva¢eno u medunarodnom pravu, ima osobitu snagu kada medunarodni sudac nije
viSe arbitrazni tribunal ustanovljen posebnim sporazumom izmedu stranaka u svrhu
rjeSavanja nekoga posebnog spora, nego se radi o instituciji prije ustanovljenoj nekim
medunarodnim instrumentom koji joj odreduje nadleznost i ureduje njezino
djelovanje...(presuda od 18. studenoga 1953, Spor Nottebohm, Prethodni prigovori,
Rec. 1953, str. 119). Stoga ovoj Komisiji pripada da se izjasni o svojoj nadleznosti.

Posto je nadleznost ove Komisije globalno osporena, ona smatra da joj pripada da se
izjasni jedinstvenom odlukom o svim tim prigovorima, prije nego $to razmotri, ako to
bude potrebno, svako od pitanja koja su joj postavljena.

Komisija nalazi da su pocetna pravila koja ureduju njezino djelovanje upotpunjena i
precizirana nekim tekstovima nakon njezina stvaranja, kao i u kasnijoj praksi
Konferencije o miru u Jugoslaviji i "odgovornih vlasti" razli¢itih jugoslavenskih
republika.

Tako su novom Deklaracijom od 3. rujna 1991, Zajednica i njezine drzave ¢lanice
odlucile: "U okviru Konferencije njezin ¢e predsjednik prosljedivati Arbitraznoj
komisiji sporove podvrgnute arbitraZi. Rezultati njezinih razmatranja bit ¢e podnoSeni
Konferenciji putem njezina predsjednika. Pravila postupka Arbitrazne komisije utvrdit
¢e arbitri nakon Sto uzmu u obzir postoje¢e organizacije u toj oblasti." Takoder je i
Sest republika prihvatilo te odredbe.

U studenome 1991. Republika Srbija poduzela je inicijativu podnose¢i Komisiji tri
pitanja od kojih joj je predsjednik Konferencije proslijedio dva, dok je trece sam
postavio. Sve su republike sudjelovale u tome postupku i nijedna nije ucinila ni
najmanju aluziju o moguc¢oj nenadleznosti Komisije; to posvjedocuje o identicnom
tumacenju njezina mandata, priznavaju¢i na taj nacin i njezinu savjetodavnu
nadleznost.
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7. Arbitrazna komisija takoder primjecuje da je ona ustanovljena u okviru Konferencije o
Jugoslaviji kao njezin organ. Odgovori na pitanja koja joj postavi predsjednik
Konferencije predstavljaju sudjelovanje Komisije u radu Konferencije kojoj je organ i
trebali bi postojati odlucuju¢i razlozi da ona odbije dati svoj odgovor na te zahtjeve.

U ovomu slu¢aju Komisija ne vidi nijedan razlog da odbije izvrSavati svoje funkcije.

8. Konferencija o miru u Jugoslaviji ima zadacu "da ponovo uspostavi mir za sve u

Jugoslaviji i da postigne trajna rjeSenja koja poStuju legitimne zabrinutosti i legitimne
aspiracije svakoga". (Deklaracija od 7. rujna 1991. u povodu svecanosti otvaranja
Konferencije).
Stoga u nastojanjima da razjasni pravne aspekte problema s kojima je Konferencija u
obavljanju svoje zadace suocena, ArbitraZzna komisija potpuno ostaje u toj ulozi koju
su joj povjerile Europska zajednica i njezine drzave c¢lanice s jedne strane i Sest
republika s druge.

9. Daleko od toga da joj pravni karakter postavljenih pitanja predstavlja smetnju u
vr8enju njezine nadleznosti, taj joj karakter, naprotiv, pruza opravdanje: kao arbitrazni
organ Konferencije, osim u sluc¢aju izricitoga ovlastenja stranaka za suprotno,
Komisija se smije izjaSnjavati samo o pravu; u ovomu slucaju ona je pozvana da izrazi
svoja misljenja o primjenjivim pravnim pravilima.

10. Stoga Arbitrazna komisija odlucuje:

- da kada je god pozvana da razmotri neko pitanje, njoj samoj pripada da se izjasni 0
svojoj nadleznosti;

- da u ovomu slucaju, uzimaju¢i u obzir narav i funkcije koje su joj dane, ona je
nadlezna da svojim misljenjima odgovori na tri pitanja Jugoslaviji.

U Parizu 4. srpnja 1992.

MiSljenje broj 8 Arbitrazne komisije EZ o Jugoslaviji: kada je okon€an
proces raspada bivSe SFRJ (4. 7. 1992.)

Predsjednik Arbitrazne komisije primio je 18. svibnja 1992. pismo u kojem lord
CARRINGTON, predsjednik Konferencije o miru u Jugoslaviji, postavlja pred Komisiju tri
pitanja, tekst kojih je naveden u odluci o prethodnim pitanjima koju je Arbitrazna komisija
donijela ovoga dana.

Po misljenju Komisije odgovori na pitanja br. 1 i 3 ovise o odgovoru koji ¢e se dati na pitanje
br. 2. Stoga ¢e Komisija svojim prvim misljenjem odgovoriti na pitanje br. 2. Pitanja br. 11 3
bit ¢e predmetom odgovarajucih misljenja br. 101 9.

Pitanje br. 2 formulirano je na sljede¢i nacin:

Pitanje br. 2:
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"U svome misljenju br. 1 od 29. studenoga 1991. Arbitrazna se komisija izjasnila da se SFRJ
tada nalazila 'u procesu raspada’. Moze li se danas smatrati da je taj proces zavrsen?"

Komisija je razmotrila podneske, opservacije i dokumente koje su joj dostavile Republike
Bosna i Hercegovina, Hrvatska, Makedonija, Crna Gora, Srbija i Slovenija.

Komisija je danas u svojoj odluci o prethodnim pitanjima ustanovila da ta oblast spada u
njezinu nadleznost.

1. U svome misljenju br. 1 datiranom 29. studenoga 1991, Arbitrazna komisija je ustanovila
da:

- pitanje postojanja ili nepostojanja neke drZzave mora se razmotriti u funkciji
univerzalno priznatih nacela medunarodnoga prava koja odreduju konstitutivne
elemente drzave;

- da je SFRJ tada jo$ bila odrzala svoju medunarodnu osobnost, ali se volja za
neovisnoS¢u bila izrazila putem referenduma u Republikama Sloveniji, Hrvatskoj i
Makedoniji i u jednoj rezoluciji o suverenosti u Bosni i Hercegovini;

- sastav i djelovanje organa bitnih za Federaciju nisu viSe udovoljavali zahtjevima
sudjelovanja i predstavljanja inherentnima nekoj federalnoj drZavi;

- pribjegavanja sili izmedu razlicitih elemenata Federacije pokazala su njezinu nemoc;

- SFRJ se nalazila u procesu raspada, ali je ipak ovisila o republikama koje izraze
takvu volju da ustanove, ako je prikladno, novi savez s demokratskim institucijama
po njihovu izboru;

- postojanje ili nestanak neke drZzave u svakom su slu¢aju pitanja ¢injenica.

2. Raspad neke drzave znaci konac njezine pravne osobnosti i temeljito pogada djelovanje
medunarodnoga prava. Stoga ga valja razmotriti s najve¢im oprezom.

Komisija smatra da je postojanje federalne drzave, sastavljene od viSe razli¢itih federalnih
cjelina, ozbiljno dovedeno u pitanje kada se vecina tih cjelina koje obuhvacaju vecinu
podrucja i stanovniStva federacije, konstituira kao suverene drzave, na nacin da se savezna
vlast ondje viSe ne moze ocitovati Dakle, iako priznanje jedne drzave od drugih drzava ima
tek deklaratornu vrijednost, samo priznanje kao i ¢lanstvo u medunarodnim organizacijama
svjedoce o uvjerenju tih drzava (koje su dale priznanje, nasa prim.) da je tako priznata cjelina
(postala) stvarnost i one na nju prenose neka prava i neke obveze po medunarodnome pravu.

3. Arbitrazna komisija ustanovljuje da nakon njezina Misljenja br. 1,

- referendum predloZen u njezinu MiSljenju br. 4 odrZan je u Bosni i Hercegovini 29.
veljace i 1. oZujka 1992, a stanovnistvo se u velikoj vecini izjasnilo za neovisnost te
Republike;

- Srbija i Crna Gora kao republike jednake u pravima ustanovile su novu drzavu pod
nazivom Savezne Republike Jugoslavije (SRJ), usvajaju¢i novi ustav 27. travnja
1992;

- vec¢ina novih drzava nastalih iz bivsih jugoslavenskih republika medusobno je priznala
svoju neovisnost i time su dokazale da je vrSenje svake savezne drZzavne vlasti na
podru¢jima novoosnovanih drZava zavrseno;
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- zajednicki savezni organi u kojima su sve jugoslavenske republike bile predstavljene
viSe ne postoje i od tada nijedan organ te vrste viSe ne djeluje;

- bivde nacionalno podrucje i stanovniStvo SFRJ sada su pod potpunom suverenom
vlas¢u novih drzava;

- Bosna i Hercegovina, Hrvatska i Slovenija priznate su od svih drZava ¢lanica Europske
unije i od brojnih drugih drzava, i primljene su u ¢lanstvo Ujedinjenih nacija 22.
svibnja 1992;

- rezolucije 752 i 757 (1992) Vije¢a sigurnosti Ujedinjenih nacija u viSe navrata
spominju "bivSu SFRJ";

- uz to, rezolucija 757 (1992) ustanovljuje da "zahtjev SRJ (Srbije i Crne Gore) da
automatski osigurava kontinuitet s bivSsom SFRJ nije bio opéenito priznat";

- Deklaracija Europskoga vijeca usvojena u Lisabonu 27. lipnja 1992. izri¢ito se odnosi
na "bivsu Jugoslaviju".

4. Stoga je Arbitrazna komisija misljenja:

- da je proces raspada SFRJ spomenut u Misljenju br. 1 od 29. studenoga 1991.
zavrSen i da valja ustanoviti da SFRJ viSe ne postoji.

U Parizu 4. srpnja 1992.
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55. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman: Pismo predsjedniku
Predsjednistva BiH Aliji Izebegoviéu (Zagreb, 6. 7. 1992.) #

"Stovani gospodine Predsjednice,
Odgovarajuci na Vase pismo br. 4/92 od 5. srpnja 1992. dozvolite mi da spomenem sljedece:

1. Republika Hrvatska je priznala suverenost i teritorijalni integritet Republike Bosne i
Hercegovine. Svim svojim ponaSanjem nastojali smo i nastojimo poStivati takvo naSe
odredenje.

Iskazali smo svoju spremnost za uspostavu diplomatskih odnosa na razini ambasadora, pa i
ovom prilikom predlazemo da se to neposredno realizira.

2. Republika Hrvatska ne moze biti nezainteresirana za sudbinu hrvatskoga naroda u Bosni i
Hercegovini. Kao i muslimanski narod, Hrvati u BiH su izloZeni genocidnom i osvajackom
ratu od strane Srbije, Crne Gore i bivse JNA. U obrani vitalnih interesa hrvatskog i
muslimanskog naroda Republika Hrvatska je spremno ponudila svu pomo¢ koju jedna
suverena drZzava mozZe ponuditi drugoj u obrani od zajednickog neprijatelja. Prakticki
kompletna humanitarna pomo¢ Bosni i Hercegovini dopremljena je preko podrucja i uz
pomo¢ Republike Hrvatske. Bez obzira na veoma teSko gospodarsko stanje i ogroman broj
vlastitih prognanika, Republika Hrvatska je prihvatila i pruZila svu moguc¢u pomo¢ stotinama
tisuca izbjeglica iz BiH, na ¢emu ste i Vi osobno te Predsjednistvo i Vlada BiH izrazili
zahvalnost.

3. Srpska agresija u Bosni i Hercegovini nanijela je ogromne Zrtve i muslimanskom i
hrvatskom narodu. Najvec¢i dio operacija agresora i dalje je usmjeren na podrucja s
vecinskim hrvatskim stanovnistvom, Sto najbolje pokazuje besmislenost optuzbi o dogovaranju
hrvatskih i srpskih predstavnika na Stetu muslimanskog naroda.

4. Suocen sa srpskom agresijom hrvatski se narod u Bosni i Hercegovini morao
samoorganizirati. Jedino tako se moglo obraniti podrucja i omoguditi preZivljavanje u
uvjetima kada srediSnja vlasti prakticki nije funkcionirala.

5. Osjecaju ugrozenosti pridonijele su i neke unitarne i unitaristicke tendencije u dijelu
muslimanskog vodstva koje su uzrokovale nepripremljenost Bosne i Hercegovine za
djelotvornu obranu. Zbog toga su se kod Hrvata u BiH pojavile i inicijative da se Hrvatima
nastanjena podrucja pripoje Republici Hrvatskoj. Poznato je da je Vrhovnistvo RH na to
odgovorilo preporukom da se traze politicka rjeSenja i okoncanje rata u razgovorima
predstavnika triju naroda, u skladu s prijedlozima Konferencije Europske zajednice o
organizaciji Bosne i Hercegovine kao suverene drzave triju konstitutivnih naroda.

6. Nesuglasice izmedu konstitutivnih naroda Bosne i Hercegovine treba rjeSavati politickim
sredstvima. Organiziranje Hrvatske zajednice Herceg Bosne i HVO tumacimo kao inicijative
u okviru Republike Bosne i Hercegovine pa ih samo kao takve i podupiremo.

* 1ZVOR: Novi Vijesnik, 7..7. 1992,

27/08/2007 108



7. U svezi s VaSom zamisli da se obratite hrvatskom narodu i objasnite "o ¢emu se radi",
uvjeren sam da je sve gore navedeno dobro poznato hrvatskom narodu u Hrvatskoj i u Bosni i
Hercegovini, a vjerujem sve vise i muslimanskom narodu."
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56. Predsjednik RH dr. Franjo Tudman i predsjednik
PredsjedniStva BiH Alija 1zebegovié: Zajednicka izjava (Helsinki
8.7.1992.)"

Predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine Alija Izetbegovi¢ i Predsjednik
Republike Hrvatske dr. Franjo Tudman sastali su se, prema ve¢ ranije izjavljenoj Zelji u
Zajednickoj izjavi od 15. lipnja 1992. godine, prigodom vrhovnog skupa Konferencije o
europskoj sigurnosti i suradnji 8. srpnja 1992. godine u Helsinkiju. Razgovorima su
prisustvovali takoder ministri inozemnih poslova dr. Haris Silajdzi¢ i prof. dr. Zdenko
Skrabalo, te predstojnik Ureda Predsjednika Republike Hrvatske Hrvoje Sarini¢ i savjetnik
Predsjednika Republike Hrvatske za inozemnu politiku dr. Zeljko Mati¢. Predsjednici su,
nakon razgovora, dali sljedecu

Zajedni€ku izjavu

1. S obzirom na to da su obje drzave medusobno priznale jedna drugu, uspostavit ¢e se
izmedu njih i to u najkracem roku, diplomatski odnosi na razini ambasada. Takoder je
odluceno da se predstavnici dviju vlada najskorije sastanu radi razmatranja aktualnih tekucih
pitanja od interesa za obje drzave.

2. Na podrucju Republike Bosne i Hercegovine srpske i crnogorske snage poduzele su novu
ofenzivu neposredno uz granicu s Republikom Hrvatskom (Bosanska Posavina) pri ¢emu
takoder dolazi do neprestanih napada tih snaga na podrucja Republike Hrvatske od
Slavonskog Broda do Zupanje. Sve se to dogada u vrijeme kad je paZnja cjelokupne svjetske
javnosti okrenuta prema dogadajima u Sarajevu gdje se pokuSava uspostaviti djelotovoran
zracni most i kopneni koridor za dopremu humanitarne pomoci napacenim stanovnicima toga
grada. Zbog opravdane brige za Zivote i preZivljavanje gradana Sarajeva, nekaZnjeno se
prikriva nastavak brutalne agresije na drugim dijelovima Bosne i Hercegovine, kao i operacije
etnickog ¢iSc¢enja prostora koji napada agresor.

3. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska imaju, sljedom toga, zajednicke
interese u obrani svoje nezavisnosti i teritorijalne cjelovitosti od srpske i crnogorske agresije.
Oba predsjednika suglasna su o tome da se taj zajednicki interes treba ostvariti naporima i
sredstvima koje predvida Povelja Ujedinjenih naroda i na kojima se osnhivaju dokumenti
Konferencije o europskoj sigurnosti i suradnji.

4. Republika Bosna i Hercegovina cijeni napore medunarodne zajednice i Republike Hrvatske
u pruzanju pomoci, posebno prihvat i zbrinjavanje velikog broja izbjeglica, gradana Bosne i
Hercegovine.

5. Oba predsjednika jos jedanput naglasavaju privrzenost svojih drzava nacelu da se, nakon
zavrSetka rata na podrucju Republike Bosne i Hercegovine, unutarnje uredenje te drzave uredi
demokratski na temelju ravnopravnosti tri konstitutivna naroda Bosne i Hercegovine.

* 1IZVOR: Novi Vjesnik, 9.7.1992.
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57. KESS: Govor predsjednika RH dr. Franje Tudmana na
plenarnoj sjednici KESS-a (Helsinki, 9. 7. 1992.)"

Hrvatska je usvojila sva na€ela i vrijednosti KESS-a

"Gospodine Predsjednice,
Ekselencije,
Dame i gospodo,

Dopustite mi da izrazim svoju zahvalnost nasim uvazenim domacinima - Vladi i narodu
Finske - na njihovu velikoduSnom gostoprimstvu i organizaciji ovog sastanka. Velika mi je
cast biti u mogucénosti obratiti se ovom najvisem skupu zemalja ¢lanica KESS-a.

Suoceni smo s povijesnom odgovornoSéu uspostave novih oblika sigurnosti i suradnje u
sjevernoj hemisferi i formiranjem novog identiteta za postkomunisticku Europu. Od 1975.
godine, prvog helsinskog zasjedanja podrucje KESS-a proslo je kroz dramaticne politicke i
strateSke promjene. Bipolarni svijet od jucer ustupio je mjesto zajednici demokratskih drZava,
opredijeljenih za suradnju i zajednicki gospodarski napredak, ali i ugroZenih novim
nestabilnostima. Osim Sto je proSirila KESS novim ¢lanicama, ova konferencija je takoder
preuzela novu odgovornost za buducnost ovog dijela svijeta.

KESS je relativno brzo prihvatio ¢injenicu emancipacije novih demokratskih drzava i izrazio
im dobrodoslicu u ovu veliku obitelj naroda. KESS je bio prva velika medunarodna
organizacija koja je primila moju zemlju kao punopravnog c¢lana. Ipak, odluka da se sprijeci
krSenje osnovnih nacela KESS-a jos uvijek se ¢ini neadekvatnom osobito glede zaustavljanja
agresije protiv novih clanica KESS-a i sprecavanja masovnih patnji civila, genocida i
destrukcije, kulturnog naslijeda i gospodarskih osnova novih drzava.

Stoga Hrvatska pridaje vrlo veliku vaznost osnivanju Foruma za sigurnosnu suradnju KESS-a
s ojacanim Centrom za sprecavanje sukoba koji ¢e, nadamo se, razviti ucinkovite mehanizme
za sprecavanje konflikata i mirno razrjeSavanje nesuglasica.

Osobito podrzavamo napore usmjerene na razvoj “peace-keeping” mehanizma KESS-a.
Takoder pozdravljamo novo ovlaStenje KESS-a da pozove strucnjake i sredstva NATO-a,
Zapadnoeuropske Unije i Europske zajednice kako bi povecao svoju ukupnu sposobnost za
sprecavanje sukoba i rjeSavanje kriznih situacija.

U tom smislu pozdravljamo preobrazbu KESS-a u regionalni sporazum u smislu Odjeljka 8
Povelje Ujedinjenih naroda, ¢ime ¢e KESS postati vazna veza izmedu europske i globalne
sigurnosti.

Hrvatska dijeli uvjerenje zemalja sudionica da opc¢i koncept sigurnosti treba biti zasnovan na
ljudskim pravima i napretku kao osnovnim preduvjetima za postojan i trajan mir. Imajuci to
na umu zagovarali smo jacanje ljudske dimenzije KESS-a. Upravo iz tog istog razloga - cak i

*1ZVOR: dr. Franjo Tudman. Zna se, HDZ u borbi za samostalnu Hrvatsku. Knjiga druga. Zagreb: HDZ, 1993.,
str. 50-53. Govor predsjednika Republike Hrvatske dr. Franje Tudmana $to ga je odrZao na Plenarnoj
sjednici sastanka na vrhu Konferencije o europskoj sigurnosti i suradnji (KESS):
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u najtezim vremenima goleme patnje i razaranja koje je prouzrocila jugo-komunisticka i
srpska agresija protiv Hrvatske - mi smo u na$ Ustav i u zakonodavstvo ugradili sve elemente
ljudskih i manjinskih prava kako bi osigurali jednakost i zastitu svih drZzavljanja Hrvatske i
kako bi ojacali naSe mlade demokratske ustanove i vladavinu prava.

Mi osobito pozdravljamo solidarnost KESS-a sa zemljama istocne i srednje Europe u
razdoblju postkomunistickog prijelaza i preobrazbe. Zemlje poput Hrvatske i susjedne Bosne i
Hercegovine, koje trpe zastraSujucéi gubitak Zivota i golema materijalna razaranja osobito
trebaju takvu solidarnost i pomo¢é. ProSirenje suradnje u gospodarstvu, znanosti i tehnologiji,
predvideno u zavrSnom dokumentu odigrat ¢e vaznu ulogu u poslijeratnoj obnovi i razvoju
Hrvatske. Stoga pozdravljamo osnivanje Gospodarskog foruma i nadamo se da ¢e dati vazan
poticaj gospodarskoj preobrazbi demokratskinh drZava, koje se osnivaju na trZiSnom
gospodarstvu i privatizaciji.

Pristupajuci KESS-u Republika Hrvatska je usvojila sva nacela i vrijednosti KESS-a. U ime
moje zemlje , jedne od najmladih clanica KESS-a, dopustite mi da ovdje ponovim nase
najdublje poStovanje nacela i opredjeljenja Zavrsnog dokumenta iz Helsinkija iz 1975., kao i
vrijednosti PariSke povelje iz 1990.

U tom kontekstu dopustite mi da joS jednom vrlo jasno iznesem stajaliSte moje zemlje prema
susjednoj drzavi Bosni i Hercegovini. Hrvatska je bila medu prvim zemljama koje su priznale
suverenitet i neovisnost Bosne i Hercegovine i u potpunosti poStuje teritorijalni integritet
Bosne i Hrcegovine. Hrvatska podupire napore Bosne i Hercegovine i medunarodne
zajednice za ocuvanje njezine neovisnosti i njezin otpor zajednickom neprijatelju. U naSoj
Zajednickoj izjavi od 15. lipnja predsjednik PredsjedniStva Bosne i Hercegovine i ja, u
potpunosti smo se sloZili da - nakon Sto zavrsi rat - treba traZiti politicko rjeSenje za ustavno
uredenje Bosne i Hercegovine na osnovi ravnopravnosti triju konstitutivnih naroda.

Gospodine Predsjednice,
ekselencije,

Dopustite mi da kao drZavnik iz male zemlje, i kao povjesnicar, skrenem vasu pozornost na,
kako se meni ¢ini, nedostatno razumijevanje vrlo vazne uloge probudenih nacionalnih svijesti
naroda istocne i srednje Europe u rastakanju komunistickog sustava. U pocetku, a u nekim
slicajevima cak i danas, njihova pravedna borba za politicku i nacionalnu emancipaciju bila
je tumacena kao "retrogradni nacionalizam™, "autarkicni separatizam™ i "etnicki sukob™.

Dopustite mi istaknuti da su procesi europske i svjetske integracije, s jedne strane, i stvaranja
novih drzava, s druge strane, samo naizgled oprechi. Mali europski i drugi narodi takoder
teze civilizacijskoj integraciji, ali zele ponovno potvrditi svoj kulturni i politicki identitet, i
ravnopravno sudjelovati u povijesnim poslijeratnim promjenama u Europi i svijetu. Htio bih
ponosno izjaviti, u ovom kontekstu, da je nezaSticen ali hrabar hrvatski narod osjetno
pridonio priznanju prava malih naroda na vlastiti identitet i drZavnost, te novim odnosima u
Europi.

Uistinu vjerujem da ¢e uloga malih zemalja i naroda u novom sustavu medunarodnih odnosa
u kojima je sigurnost nedjeljiva i jednaka za sve, biti najvaznija provjera nove kolektivne
sigurnosti i suradnje. Naime, suverenitet i teritorijalni integritet gotovo svih novih
demokratskih drzava bio je, ili je joS uvijek, ugroZen od ostataka starih hegemonistickih i
komunistickih rezima. Te prijetnje sezu od neprihvatljive prisutnosti stranih postrojbi,
okupacije teritorija, poticanja unutarnje nestabilnosti, do terorizma i otvorene agresije.
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Mi u Hrvatskoj bili smo, od samog trenutka stvaranja slobodne i demokratske drZzave nakon
viSestranackih izbora svjesni, da c¢e preobrazba komunistickog sustava u parlamentarnu
demokraciju i trziSnu ekonomiju biti dug i tegoban proces, osobito u viSenacionalnoj
zajednici. Zbog toga smo sve vecu asimetricnost politickih sustava i napore za zaustavljanjem
neizbjeznih demokratskih promjena u bivsoj Jugoslaviji nastojali prevladati pregovarajuci
predlaZzuci i konfederaciju suverenih republika. Iskreno smo Zeljeli i jo$ uvijek Zelimo sve
sporove razrijesiti politickim sredstvima i na osnovi pravila koje je postavila medunarodna
zajednica.

Moja zemlja, a takoder i susjedna drzava Bosna i Hercegovina, placale su najvisu cijenu za
krah i raspad komunistickog sustava u Europi i raspad viSenacionalne jugoslavenske
federacije.

Rat i humanitarna nesreca u bivSoj Jugoslaviji danas su najveci izazov za novi europski
poredak. Agresija Srbije i Crne Gore protiv susjednih drZava je zlocin protiv mira, zlocin
protiv humanost i povijesni anakronizam. To je takoder i vrlo velika prijetnja sustavu
kolektivne sigurnosti, jer se moze proSiriti na druge zemlje. Svako daljnje toleriranje agresije
ugrozilo bi same osnove novog europskog i svjetskog poretka i otvorilo bi izglede za
restauraciju totalitarnog rezima.

Prema tome ovaj barbarski rat teritorijalnog osvajanja i ljudska tragedija u Hrvatskoj i Bosni
i Hercegovini mora biti bez odgode okoncan odlu¢nom kolektivnom akcijom protiv srpskih i
crnogorskih agresora da bi se opet uspostavio mir i stvorili uvjeti za trajno i ravnopravno
politicko rjeSenje. To je uistinu, najvaZznija provjera naSe sposobnosti i naSe volje da
djelujemo u obrani nacela i vrijednosti KESS-a.

U ime neduznih Zrtava rata, u ime stotina tisuca prognanih ljudi i izbjeglica htio bih svima
Vama prenijeti molbu za pomoé, za mir. Ucinimo sve Sto mozZzemo da bismo ucinili da ovaj
sukob bude posljednji rat voden na tlu Europe.

Na koncu, dopustite mi da Vas uvjerim, da ¢e Hrvatska u potpunosti pridonijeti regionalnoj
sigurnosti i suradnji u jugoistocnoj i srednjoj Europi, te u Mediteranu, u okviru nacela i
vrijednosti KESS-a i u okviru nove kolektivne sigurnosti i integracije diljem podrucja KESS-a.

Hvala Vam, gospodine Predsjedatelju!"
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58. Predsjednistvo Republike Bosne i Hercegovin: Odluka o
razrjeSenju i imenovanju €élanova PredsjedniStva RBiH (Sarajevo,
13.7.1992) *

Na osnovi ¢lanka 49. i 72. Poslovnika PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine
("Sluzbeni list SRBiH", br. 37/91 i "SluZbeni list RBiH", broj 6/92), Predsjednistvo Republike
Bosne i Hercegovine, na sjednici odrZanoj 13. srpnja 1992. godine, donijelo je

Odluku o razrjeSenju i imenovanju predsjednika i €lanova radnih tijela
PredsjedniStva RBiH

RazrjeSavaju se duznosti predsjednika i ¢lanova radnih tijela PredsjedniStva Republike Bosne
i Hercegovine:

- prof. dr. Biljana Plavsi¢, bivsi ¢lan PredsjedniStva RBiH, duznosti predsjednika
Savjeta za zaStitu ustavnog poretka i ¢lana Komisije za pomilovanje PredsjedniStva
Republike Bosne i Hercegovine,

- prof. dr. Nikola Koljevi¢, bivsi ¢lan PredsjedniStva RBiH, duznosti predsjednika
Komisije za predstavke i prijedloge, ¢lana Savjeta za opcenarodnu obranu i ¢lana
Komisije za organizacijsko-kadrovska pitanja PredsjedniStva Republike Bosne i
Hercegovine,

- Drago Vukosavljevi¢, bivsi zapovjednik Republi¢kog Staba teritorijalne obrane, i
Milutin Kukanjac, bivsi zapovjednik Druge vojne oblasti, duznosti ¢lana Savjeta za
op¢enarodnu obranu PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine.

Imenuju se za predsjednika i c¢lanove radnih tijela PredsjedniStva Republike Bosne i
Hercegovine:

- prof. dr. MIRKO PEJANOVIC, za predsjednika Savjeta za zastitu ustavnog poretka i
za ¢lana Komisije za pomilovanja PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine,

- prof. dr. NENAD KECMANOVIC, za predsjednika Komisije za predstavke i
prijedloge, ¢lana Savjeta za opc¢enarodnu obranu i ¢lana Komisije za organizacijsko-
kadrovska pitanja PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine,

- SEFER HALILOVIC, zapovjednik Staba teritorijalne obrane Republike Bosne i
Hercegovine, za ¢lana Savjeta za opcéenarodnu obranu PredsjedniStva Republike
Bosne i Hercegovine.

* 1ZVOR: Nevenko Herceg, Neven Tomi¢. Izbori u Bosni i Hercegovini. Mostar: Sveuciliste u Mostaru Centar
za studije novinarstva, 1998, str. 255 - 256.
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1.
Ova odluka objavit ¢e se u "SluZzbenom listu Republike Bosne i Hercegovine".
Broj 02-011-410/92
Sarajevo, 13. srpnja 1992. godine

Predsjednik PredsjedniStva RBiH,
Alija lzetbegovig, s.r.
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59. Vlada Republike BiH: Stavovi o administrativno-teritorijalnom

uredenju Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 16. 7.j 1992.)

U Platformi koju je usvojilo PredsjedniStvo Republike Bosne i Hercegovine utvrdjeno
je da ¢e Republika Bosna i Hercegovina biti organizirana u administrativno-teritorijalnom
pogledu kao decentralizirana drZava, na principima parlamentarne gradjanske demokratije.
Njezine administrativno-teritorijalne jedinice (regije) ¢e biti oformljene na osnovi cetiri
kriterija: (1) ekonomski, (2) kulturni, (3) historijski i 4) etnicki. Preuzimajuci zadacu izrade
cjelovitog koncepta administrativno-teritorijalnog organiziranja Republike, u skladu s tim
kriterijima, Vlada Republike Bosne i Hercegovine razmotrila je rezultate znanstvenog
proucavanja postojecih iskustava u administrativno-teritorijalnom ustrojstvu. U skladu s tim,
na sjednicama odrzanim 12. i 16.jula 1992. godine, usvojila je principe dalje razrade i
pravnog reguliranja administrativno-teritorijalnog ustrojstva.

1. Bosna i Hercegovina je organsko jedinstvo razli¢itosti.

Decentraliziranje drZzavne vlasti u Republici Bosni i Hercegovini bit ¢e ostvarena uz
uvaZzavanje cinjenice da Bosna i Hercegovina, kao kulturno-historijska i politicka zasebnost,
nije prost zbir razli¢itosti ve¢, naprotiv, organska povezanost razli¢itih politickih, religijskih i
nacionalnih zasebnosti. Decentraliziranje drZzavne vlasti ostvarivat ¢e se, u skladu s tim, preko
opc¢ina i regija, kako bi prirodni, ekonomski, kulturni, historijski, etnicki i politicki ¢inioci
jedinstva razlicitosti djelovali Sto je moguce slobodnije i skladnije. Nije prihvatljivo
organiziranje administrativno-teritorijalnih jedinica u Bosni i Hercegovini koje bi ugrozavalo
to nacelo jedinstva razli¢itosti svojstveno cijeloj teritoriji Republike.

2. Uvazavanje historijskog iskustva razvoja Republike postojeéih gravitacionih sredista.

Nacelo decentraliziranja drZzavne vlasti ne moZe se sprovesti bez uvaZavanja
historijskih tokova koji su u dugotrajnom djelovanju uticali na formiranje vecéeg broja
regionalnih sredista. U skladu s tim, u Republici Bosni i Hercegovini mogu postojati najmanje
cetiri regije sa administrativnim sjediStem u Sarajevu, Mostaru, Banjaluci i Tuzli. Regije
oblikovane na ovim principima, bez obzira na njihov broj, temelje se na prirodnim,
ekonomskim, kulturnim i historijskim razlozima. One istodobno reproduciraju bi¢e Republike
Bosne i Hercegovine, u kojoj su ravnopravni gradjani i narodi. Odnos izmedju institucija
vlasti na razini drZave, regije i op¢ine polazit ¢e od nacela cjelovitosti pravnog poretka,
ekonomske efikasnosti i ravnopravnosti gradjana i naroda.

3. Regije ¢ée djelovati kao €inilac ravnoteznog ekonomskog-razvoja

Restauriranje privatne svojine, kao preduvjeta slobodnog poduzetniStva i trZiSne
privrede, bit ¢e ostvarena na osnhovi ustava i zakona s punim uvaZavanjem iskustava
razvijenog svijeta. Oko postoje¢ih regionalnih srediSta zbivao se neprirodan demografski
obrat u odnosu grad-sela na Stetu Zivota i rada na selu. To je proizvelo brojne socioloSke

" 1ZVOR: Stjepan Siber. Prevare, zablude, istina; Ratni dnevnik 1992. Sarajevo: Rabic, 2000., str. 293-296.
Dokument je nastao za potrebe Vlade RBiH, izraden je 16. srpnja 1992.
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napetosti koje se ispoljavaju kao cinilac s negativnim utjecajem na ekonomski, kulturni i
politicki Zivot u Republici. Regije bi, zato, djelovale kao ¢inilac ravnopravnosti uvjeta zivota i
rada u gradu i selu.

4. Ustrojstvo vlasti u op¢ini, regiji i Republici osniva se na jedinstvenoj zastiti pojedinca.

U Republici nije moguce organizirati administrativno-teritorijalne jedinice koje bi se
osnivale na isklju¢ivoj primjeni etnickog kriterija. Zbog toga pravo pojedinca bit ¢e u srediStu
jedinstvenih zakonskih rjeSenja, a iz njega ¢e biti izvodjena sva ostala prava, ukljucujuci i
prava naroda. Tako opredjeljenje potvrdjuje ukupno historijsko iskustvo zajednickog Zivota u
Bosni i Hercegovini, kao i rezultati svih do sada provedenih multidisciplinarnih istraZivanja u
ovome podrucju. Politicke, religijske i nacionalne zasebnosti u Republici mogu se ispoljavati
u svim oblicima organiziranja koji ne iskljucuju ista takva prava drugih i koji ne ugroZavaju
razvoj bosanskohercegovackog obrasca jedinstva razlicitosti. Svaki bosanskohercegovacki
narod ima pravo i mogucnosti da Stiti i razvija svoj jezik, svoju nacionalnu kulturu, odgoj i
obrazovanje u skladu sa svojim kulturno-historijskim nasljedjem na svim razinama
administrativno-teritorijalnog ustrojstva drZzave.

IstraZivanja pokazuju da postoji potreba za odredjenim promjenama u teritorijalnog
strukturi op¢ina. Medjutim, to je moguce i potrebno raditi nakon okoncanja rata odnosno
uspostave jedinstvene i stabilne demokratske vlasti na citavoj teritoriji Republike, uz
uvaZzavanje znanosti i u cilju optimiziranja lokalne uprave.

5. Zalaganja za povezivanje etni¢kih prava i "'etni¢kih teritorija" kao dijela Republike,
generira sukobe i nestabilnost.

Svaki pokuSaj da se na jedinstvenoj teritoriji Republike Bosne i Hercegovine odrede
administrativno-teritorijalne jedinice na osnovi samo etnic¢kih kriterija suprotan je kulturno-
historijskom, ekonomskom i politickom bi¢u Republike Bosne i Hercegovine. Sadasnji
broj¢ani odnosi u opé¢inama, regijama i cijeloj Republici ne mogu biti izvor veceg prava
jednog naroda nad drugim. Kulturno-historijska bic¢a sva tri bosanskohercegovacka naroda su
neodvojivo povezana s cijelom teritorijom Bosne i Hercegovine. Podsticanje ideologije i
programi etni¢kog ¢iS¢enja teritorija je glavni uzrok agresije i terorizma protiv Republike
bosne i Hercegovine.

6. Bosna i Hercegovina i njene regije ée uspostavljati veze sa susjednim drzavama i
regijama

Uvazavajuci prirodne, ekonomske, kulturne, historijske i etnicke razlike, Republika ¢e
uspostavljati veze sa drugim drZzavama. To mogu ¢initi i pojedine regije Bosne i Hercegovine
sa regijama iz drugih drzava u skladu sa medjudrzavnim ugovorima. Ove veze ne smiju biti u
suprotnosti s cjelovitos¢u i interesima Republike kao cjeline kao i svakog od naroda koji u
njoj zive.

7. Kompetencije Republike se zasnivaju na jedinstvenom sistemu drZavne vlasti.

Polaziste za regulisanje temeljnih ustavno-pravnih odnosa u Republici treba da bude
jedinstvo zakonodavne, sudske i izvrSne vlasti na cijeloj teritoriji Republike, uz temeljitu
decentralizaciju na regije iopcine. To bi posebno znacilo da Republika ima:

- jedinstvenu odbranu i unutrasnje poslove,
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- jedinstvenu politiku medjunarodnih odnosa,

- jedinstveni pravni sistem, i

- trziSno zasnovan i efikasan privredni sistem sa jedinstvenom monetarnom
institucijom i novcem

Ustavnim rjeSenjima ce biti precizirane kompetencije opcina, regija i Republike na
principima izloZzenim u Platformi PredsjedniStva i ovom dokumentu uz uvazavanje, zaStite
gradjanskih i ljudskih prava kao i ravnopravnih naroda u Bosni i Hercegovini. O tome bi
odluka bila donesena uz uvaZzavanje principa prava neposrednog demokratskog izjaSnjavanja
svih gradjana.

NAPOMENA: Razrada ovdje predstavljenih nacela bit ¢e provedena preko ekspertnih grupa.
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60. Konferencija o Jugoslaviji EZ: Tekst Sporazuma o Bosni i
Hercegovini (London, 17. 7. 1992.)"

LONDON:, 17. srpnja 1992. - Predsjednik konferencije EZ o Jugoslaviji lord Carrington
procitao je novinarima cijeli tekst sporazuma kojeg su u Londonu potpisali predstavnici triju
nacionalnih zajednica u Bosni u Hercegovini. :

Tekst sporazuma

"Dogovorili smo prekid vatre koji ¢e stupiti na snagu u nedjelju u 18 sati po mjesnom
vremenu na cijelom teritoriju Bosne i Hercegovine. Prekid vatre ¢e se nastaviti tijekom 14
dana. Za to vrijeme sve se strane obvezuju da ¢e nastaviti traZiti mjere za jacanje dugotrajnog
prekida vatre. Pored toga sve su se strane obvezale da nece otvarati vatru ¢ak ni u slucaju
provakacije.

Dogovorili smo da prijavimo i da stavimo pod medunarodni nadzor svo teSko naoruZanje
(borbene zrakoplove, oklopna borbena sredstva, topnistvo, minobacace, lansere raketa itd.).
Zahtjevamo od Vijeca sigurnosti UN da Sto je moguce prije poduzmu mjere za takav nadzor.
Predsjednik konferencije EZ u potpunosti podupire taj zahtjev.

Dogovorili smo se da se dopusti svim izbjeglicama da se vrate u mjesta odakle su protjerani i
da se osobama koje su se, zbog vojne situacije, nasli u klopci, dade sloboda kretanja.

Pozdravljamo odluku lorda Carringtona da se 27. srpnja 1992. godine u Londonu nastave
pregovori 0 budu¢em ustavnom ustrojstvu Bosne i Hercegovine. Gore spomenuti sporazum ne
prejudicira krajnji rezultat tih razgovora.™

Tekst su potpisali ministar vanjskih poslova BiH Haris Silajdzi¢, ¢elnik hrvatske zajednice u
BiH Mate Boban i celnik srpske zajednice Radovan Karadzi¢.

*1ZVOR: HINA, Baza EVA, HNA170216:1, 17. 7. 1992/3418.
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61. Ministarsko vijeée EZ: Tekst Deklaracije o Jugoslaviji
(Bruxelles, 20. 7.1992.)"

Deklaracija o Jugoslaviji Ministarskog Vijeéa EZ

"Europska zajednica i drZave ¢lanice iskazuju svoju duboku zabrinutost zbog toga Sto
sporazum S$to su ga strane u BiH potpisale u Londonu 17. srpnja pod okriljem EZ, jos nije
proveden. Sve se strane moraju u potpunosti i odmah ponasati u skladu s njim i strogo
postivati prekid vatre u cijeloj BiH. EZ pozdravlja brzu akciju Vijec¢a sigurnosti UN koje je
blisko suradivalo s Konferencijom o Jugoslaviji EZ, kako bi se ostvario nadzor nad teSkim
naoruzanjem, predviden Londonskim sporazumom.

EZ i njezine drzave c¢lanice potvrduju punu privrzenost Konferenciji kojom predsjeda lord
Carrington. Ona ima srediSnju ulogu u traZenju pravednog i trajnog polit¢ckog rjeSenje
problema u bivsoj Jugoslaviji, ukljucujuéi ustavno ustrojstvo BiH. Zauzimaju se za bliske
konzultacije izmedu Konferencije EZ, KESS-a i UN c¢ime bi se poduprli trajni napori
medunarodne zajednice glede jugoslavenske krize. Te bi konzultacije mogle voditi
proSirivanju i intenziviranju sadasSnje Konferencije.

EZ i njezine drzave ¢lanice osuduju sve politike etnickog ciSc¢enja i prisilnog protjerivanja.
Napadi na nenaoruzane civile, kao oni Sto ih izvode srpske snage na Sarajevo i Gorazde, u
potpunoj su suprotnosti s osnovnim postavkama medunarodnog humanitarnog prava. Namjera
je EZ i njezinih zemalja ¢lanica da u sklopu KESS-a energi¢no istraze mogucnosti slanja
izvjeStajnih misija na mjesta odakle je javljeno o napadima.

Znatna sredstva hitno su potrebna za pomo¢ izbjeglicama, po moguc¢nosti u podrucjima Sto su
najbliza dosadasnji mjestima stanovanja. Odmah se stavlja na raspoloZenje dodatna svota od
120 milijuna Ecua na ime hitne pomoci. Sva pomo¢ te vrste, kao i odgovaraju¢i napori
poduzeti u kontekstu G 24 moraju biti usmjereni na mjesta u bivioj Jugoslaviji gdje su
najpotrebniji i u svrhe $to su najhitnije. EZ i njezine drzave ¢lanice toplo pozdravljaju odluku
UNHCR da u neposrednoj buduc¢nosti sazove konferenciju o valu izbjeglica u biv3oj
Jugoslaviji i iz nje, a koja ¢e hitno morati razmotriti odgovarajuce rjeSenje problema Sto ga
izaziva potencijalni priliv izbjeglica u susjedne zemlje. Oni ¢e u potpunosti suradivati s tom
konferencuijom, prihvatiti svoje odgovornosti u tom kontekstu i pozvati ministre unutarnjih
poslova i pravde da hitno posvete pozornost tom pitanju. Oni pozivaju sve strane da ubrzaju
dopremu humanitarne pomo¢i, osobito onim podruc¢jima u BiH kojima je pomo¢ ocajno
potrebna, ukljucujuci i uspostavljanje humanitarnih koridora.

EZ i njezine drZave c¢lanice pozdravljaju misljenje Arbitrazne komisije Konferencije o
Jugoslaviji kojom predsjeda M. Badinter. Na Srbiji je i Crnoj Gori da odlu¢e hoce li osnovati
novu federaciju. No, ta nova federacija na moze biti prihvacena kao jedini nasljednik bivse
SFR Jugoslavije. U svjetlu toga EZ i njezine drzave clanice opirat ¢e se sudjelovanju
Jugoslavije u medunarodnim tijelima. PredsjedniStvo ¢e zaduZiti misije EZ i njezinih drZava
¢lanica u medunarodnim organizacijama da pripreme prijedloge provodenja te politike.
Sankcije UN protiv Srbije i Crne Gore i sve rezolucije UN moraju ostati na snazi i biti strogo

* 1ZVOR: Vjesnik, 22.7.1992.
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primjenjivane. U tom pogledu EZ i njezine drzave ¢lanice pozdravljaju odluke WEU i NATO
0 uvodenju pomorskog nadzora provodenja sankcija UN.

EZ i njezine drZave c¢lanice impresionirani su hrabrim djelovanjem i prakti¢nim rezultatima
svojih promatrackin misija. Oni su spremni pojacati te aktivnosti u bliskoj suradnji s
UNPROFOR. Promatracka misija koja djeluje na osnovi mandata KESS-a bit ¢e takoder
spremna nadzirati osobito osjetljiva grani¢na podru¢ja u regiji. PredsjedniStvo ¢e o tome
povesti razgovore s pojedinim stranama.

EZ i njezine drzave ¢lanice izraZzavaju Zaljenje zbog nedavne pogibije na duZnosti dvojice
francuskih pripadnika UNPROFOR. Oni izraZzavaju svoju su¢ut njihovim obiteljima, vladi i
narodu Francuske.”
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62. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska:

Sporazum o prijateljstvu i suradniji (Zagreb, 21. 7. 1992.)"

Sporazum o prijateljstvu i suradnji izmedu Republike Bosne i

Hercegovine i Republike Hrvatske

Predsjednik Predsjednistva Republike Bosne i Hercegovine i predsjednik Republike Hrvatske,

Polazeci od zajednic¢kih interesa njihovih zemalja u zastiti njihove nezavisnosti i teritorijalne
cjelovitosti;

Ozbiljno zabrinuti zbog nastavka agresije ostataka Jugoslavenske narodne armije bivse SFRJ i
srpskih i crnogorskih vojnih regularnih i neregularnih snaga na njihova podrugja;

Prihvacajuc¢i rezolucije Vijec¢a sigurnosti Ujedinjenih naroda br. 752 (1992) od 15. srpnja
1992., br. 757 (1992) od 30. svibnja 1992; br. 758 /1992) od 8. lipnja 1992., br. 760 (1992)
od 18. lipnja 1992., br. 761 (1992) od 29. lipnja 1992., br. 762 (1992) od 30. lipnja 1992. i
br. 764 (1992) od 13. srpnja 1992;

Prihvac¢ajuci misljenja koja je do danasnjeg dana donijela Arbitrazna komisija Konferencije o
Jugoslaviji, napose ona o prestanku postojanja dosadaSnje Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije, o potrebi prestanka njezinog ¢lanstva u  medunarodnim
organizacijama i o nacelima na kojima treba rijesiti pitanja sukcesije;

Svjesni potrebe da sporazumo rijeSe pitanja koja su od Zivotne vaZznosti za njihovu
medusobnu suradnju i zajednic¢ko suprotstavljanje agresiji;

Dogovorili su se o slijede¢em:

1. Predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine i predsjednik Republike
Hrvatske suglasili su se da ¢e buduce drzavno uredenje Bosne i Hercegovine polaziti od
nacela pune jednakopravnosti triju konstitutivnih naroda: Muslimana, Hrvata i Srba. Ustavno-
politicko uredenje zemlje temeljit ¢e se na konstitutivnim jedinicama, pri osnivanju kojih ce
se voditi racuna o nacionalnim, povijesnim, kulturnim, gospodarskim, prometnim i drugim
elementima.

2. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska ¢e suradivati i medusobno se
sporazumijevati, polazeci od postivanja svojih posebnih interesa i svjesni povezanosti interesa
njihovih zemalja, o pitanjima gospodarske i financijske suradnje, industrijske i energetske
suradnje, koriStenja voda i zaStite ljudske okoline, suradnje u obnovi Zivota na njihovim
podrucjima, rjeSavanja imovinskih pitanja fizickih i pravnih osoba jedne drzave u drugoj
drzavi, uskladenja drustvenih djelatnosti u njihovim drZzavama, napose na polju rada i
socijalne politike, zdravstva, obrazovanja, znanosti, kulture i fizicke kulture, znanstvene i
tehnicke suradnje, kulturno-prosvjetne suradnje, informiranja, i o pitanjima regije.

* 1ZVOR: Novi Vijesnik, 22. 7. 1992.
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3. Drzavna delegacija Republike Bosne i Hercegovine izrazava zahvalnost Republici
Hrvatskoj na prihvatu i zbrinjavanju izbjeglica iz Republike Bosne i Hercegovine iznad njenih
mogucnosti. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska, suocene s goru¢im
problemom masovnih progona, posebno muslimanskog i hrvatskog pucanstva Bosne i
Hercegovine, suradivat ¢e na zbrinjavanju izbjeglica u Republici Hrvatskoj i drugim
zemljama, skupljanju humanitarne i financijske pomoc¢i, izgradnji izbjeglickih centara u
sigurnim zonama u Bosni i Hercegovini, te na povratku izbjeglica iz Republike Hrvatske u
Republiku Bosnu i Hercegovinu. U tu svrhu potpisat ¢e se poseban protokol o suradniji.

4. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska suradivat ¢e takoder, polazec¢i od
zajednickih i posebnih interesa, na podrucju unutrasnjih poslova i pravosuda.

5. Predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine i predsjednik Republike
Hrvatske sporazumjeli su se da ¢e se, u nastavku dosadasnje suradnje, oni redovno sastajati
najmanje dva puta godiSnje, a njihove vlade i pojedina ministarstva odrzavati periodi¢ne
medusobne sastanke na kojima ¢e razmatrati postignute rezultate i eventualna nerijeSena
pitanja i sva ta pitanja nastojati rjeSavati Sto je prije moguce, u mjeri u kojoj to ulazi u
djelokrug njihova odlucivanja, odnosno upucivati svoje prijedloge za rjeSenje takvih pitanja
drugim nadleznim tijelima drZavne uprave.

6. Oruzani dio Hrvatskog vijeca obrane sastavni je dio jedinstvenih oruzanih snaga Republike
Bosne i Hercegovine. Hrvatsko vijece obrane ¢e imati svoje predstavnike u zajednickom
zapovjedniStvu oruzanih snaga Bosne i Hercegovine. Privremena civilna vlast, nastala u
ratnim uvjetima u okviru Hrvatskog vijec¢a obrane, uskladit ¢e se Sto prije s ustavnopravnim
poretkom Republike Bosne i Hercegovine, o ¢emu ¢e se odmah povesti razgovori u duhu
nacela iz tocke 1. ovog Sporazuma.

7. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska uzajamno ¢e omoguditi svojim
drzavljanima stjecanje dvojnog drzavljanstva.

8. Predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine i predsjednik Republike
Hrvatske, polazeci od ¢injenice da se nastavlja agresija srpskih i crnogorskih vojnih snaga na
Republiku Bosnu i Hercegovinu, ali velikim dijelom i na Republiku Hrvatsku, s grani¢nih
podruc¢ja Republike Bosne i Hercegovine, pozivaju medunarodnu zajednicu, posebno
Organizaciju Ujedinjenih naroda, Europsku zajednicu i Sjedinjene Americke DrZave, da
poduzmu stvarne i djelotvorne mjere za energic¢no zaustavljanje agresije na njihove drzave, za
sprecavanje daljnjih ljudskih Zrtava, proganjanja i iseljavanja njihovih gradana i unistavanja
materijalnih dobara. U tom cilju obje ¢e drzave nastaviti dosadaSnju uspjeSnu suradnju i
stalnu koordinaciju svojih obrambenih djelatnosti u grani¢nim zonama izmedu njih. Svjesni
¢injenice da, ako se hitno ne zaustavi agresija na njih, objema drzavama prijete daljnja
razaranja i uniStavanja njihovog drzavnog bica i cjelovitosti, one ¢e, u slucaju da napori
medunarodne zajednice ostanu bezuspjesni, razmotriti i poduzeti sve potrebne oblike Sire
suradnje na vojnom polju i uskladenje vojnih operacija radi definitivnog odbijanja opasnosti
koja im prijeti.

9. Predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine i predsjednik Republike
Hrvatske sloZili su se da se odmah potpiSe sporazum o uspostavljanju diplomatskih odnosa
izmedu dviju drzava na razini ambasada.

10. Vlade dviju drZzava organizirat ¢e, u najkracem roku, prema potrebi, svoje sastanke i
sastanke ministarstava svojih drzava radi zaklju¢enja sporazuma iz njihove nadleznosti prema
ovom Sporazumu.
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U Zagrebu, 21. srpnja 1992.

Predsjednik Predsjednik Predsjednistva
Republike Hrvatske Republike Bosne | Hercegovine
dr. Franjo Tudman Alija Izetbegovié¢
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63. Predsjednistvo RBiH: Uredba o oruzanim snagama Republike

Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 6. 8. 1992.)"

Na osnovu amandmana LI tacka 5. stav 3. na Ustav Republike Bosne i Hercegovine,
PredsjedniStvo Republike Bosne i Hercegovine donosi

Uredba sa zakonskom snagom o izmjeni i dopuni uredbe sa zakonskom

snagom o oruzanim snagama Republike Bosne i Hercegovine

Clan 1.

U uredbi sa zakonskom snagom o oruZanim snagama Republike Bosne i Hercegovine
(Sluzbeni list RBiH", br. 4/92, 7/92 i 9/92), ¢lan 2. mijenja se i glasi:

"OruZane snage Republike ¢ine Armija Republike (u daljem tekstu: Armija).

Sastavni dio Armije ¢ine postrojbe Hrvatskog vijec¢a obrane i drugi naoruzani sastavi koji se
stave pod jedinstvenu komandu Armije.

Za vrijeme ratnog stanja, pored Armije, oruzane snage c¢ine policija jedinice fizickog
osiguranja u poduze¢ima i drugim pravnim licima, jedinice carinske sluzbe i drugih
pograni¢nih organa, koji se predpocine pod jedinstvenu komandu oruzanih snaga”.

Clan 2.

U ¢lanu 11. iza stava 2. dodaje se novi stav 3. koji glasi: "Za vrijeme ratnog stanja
Predsjedni$tvo Republike moZe odredjene poslove rukovodjenja i komandovanja Armijom, iz
tacke 11. ¢lana 9. ove Uredbe prenjeti na komandante jedinica i ustanova Armije i
komandanta Stabova obrane."

Dosadasnji stav 3. postaje ¢lan 4.

Clan 3.
U ¢lanu 15. stav 5. Uredbe mijenja se i glasi:

"U formiranju jedinica i ustanova Armije, pri popunu sa vojnickim i starjeSinskim kadrom i
licima na profesionalnom radu u Armiji, vodi se racuna o ravnomjernoj zastupljenosti
konstitutivnih naroda i pripadnika ostalih naroda Republike".

Clan 4.

U ¢lanu 36. Uredbe rijeci: "objedinili u Teritorijalnu obranu Republike" zamjenjuju se
rijecima:"stavile pod jedinstvenu komandu Armije Republike®.

Clan 5.
U ¢lanu 37. Uredbe rijeci ,, Teritorijalne obrane®, zamjenjuju se rijeci ,,Armija“.

* IZVOR: Stjepan Siber. Prevare, zablude, istina. Ratni dnevnik 1992. Sarajevo: Rabic, 2000., str. 306-307.
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Clan 6.
U ¢lanu 39. Uredbe rije¢ ,,strane* zamjenjuje se sa rijeci ,,snage*.

Clan 7.

Ova Uredba stupa na snagu danom donoSenja o obavice se u ,,Sluzbenom listu RBiH".

PR Broj: 1266/92 Predsjednik
06.08.1992. godine Predsjednistva RBiH
Sarajevo Alija lzetbegovic
27/08/2007
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11 Dio

Od pocetka rada Medunarodne
konferencije o bivsoj Jugoslaviji

do odbacivanja
Vance-Owenova mirovnoga plana



64. PredsjedniStvo BiH: Ustavni principi unutrasnjeg uredenja

Republike Bosne i Hercegovine (Sarajevo, 16. 8. 1992.)

Zajednicka komisija Vlade i PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine za izradu
platforme za u¢eSée na medjunarodnoj konferenciji o bivsoj Jugoslaviji

Grupa za izradu dijela platforme o politi¢kim i ustavnim principima unutrasnjeg
ustrojstva RBiH

Politiéko-ustavni principi unutrasnjeg uredenja Republike Bosne i

Hercegovine

1. Republika Bosna i Hercegovina je suverena i nezavisna drZava gradjana, konstitutivnih i
ravnopravnih naroda, Muslimana, Srba, Hrvata i pripadnika ostalih naroda koji u njoj Zive.

Republika Bosna i Hercegovina je zbog viSenacionalnog sastava u svom istorijskom
odredjenju zajedni¢ka drZzava konstitutivnih i ravnopravnih naroda, Muslimana, Srba, Hrvata i
pripadnika ostalih naroda koji u njoj Zive. Narodi, pored svojih pojedinacnih nacionalnih
interesa, imaju i interese koji proisticu iz viSevjekovnog zajednickog Zivljenja i etnicke
izmijeSanosti na prostoru Bosne i Hercegovine.

2. Republika se konstituiSe na principima parlamentarne gradjanske demokratije, Sto, kao i u
drugim drzavama Evrope i svijeta, podrazumijeva ljudska prava i slobode, trziSnu ekonomiju,
viSepartijski sistem, vlasnicki pluralizam i princip podjele vlasti na zakonodavnu, izvrsnu i
sudsku.

3. UnutraSnje ustrojstvo Republike zasniva se na ideji regionalne autonomije i lokalne
samouprave. Regije se obrazuju na ekonomskim, kulturnim, istorijskim i etni¢kim kriterijima.
Regije imaju autonomiju u uredjivanju i organizaciji privrednog i kulturnog razvoja.
Autonomne regije obrazuju svoje skupstine koje imaju vijece gradjana i vijece naroda.
NadleZnost organa autonomnih regija uredjuje se Ustavom i zakonom. Istorijsku i kulturnu
osobenost regije ispoljavaju kroz autonomnu organizaciju prosvjetnih, kulturnih i
informativnih institucija. U Republici se obrazuje vise autonomnih regija o ¢emu odlu¢uju
gradjani i narodi referendumom.

Prema ekonomskom i istorijskom, kulturnom i etnickom Kriteriju u Bosni i Hercegovini je
moguce obrazovati viSe autonomnih regija.

Prema istorijskom kontinuitetu i nau¢nim saznanjima kao moguce optimalno rjeSenja smatra
se obrazovanje regija: Sarajevo, Banja luka, Tuzla, Mostar, Zenica, Doboj, Biha¢, Gorazde i
Trebinje.

Grad Sarajevo bi imao poseban status. Teritorijalna organizacija opStina u okviru regija
zasniva se na etnickim, kulturnim i ekonomskim kriterijima. Nova teritorijalna organizacija
opstina primarno ¢e uvaZavati ekonomske, kulturne i etnicke kriterije.

“ 1ZVOR: Stjepan Siber. Prevare, zablude, istina:Ratni dnevnik 1992. Sarajevo: Rabic, 2000., str 317.-319.
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4. Suverenitet drzave ostvaruje se na cijeloj teritoriji koju odredjuju jedinstvene granice
priznate od medjunarodne zajednice. U nadleznosti centralnih drzavnih organa utvrdjuju se
pitanja osnova ekonomskog i politickog sistema i jedinstvo sistema vlasti narodna odbrana,
bezbjednost i monetarni sistem.

5. Zakonodavni organ je Skupstina Republike BiH. Sastoji se od dva vijeca: Vije¢a gradjana i
Vijeca naroda.

Vijec¢e gradjana predstavlja gradjane drzave kao cjeline i gradjani ga biraju neposrednim i
tajnim glasanjem. NadleZno je za odlucivanje o svim pitanjima iz nadleznosti Skupstine, osin
onih koja se neposredno ticu ravnopravnosti konstitutivnih narode U ovom vijecu odluke se
donose ve¢inom glasova.

Vijece naroda ¢ine predstavnici tri konstitutivna naroda, Muslimana, Srba i Hrvata. Nadlezno
je za odlucivanje o pitanjima koja se neposredno ti¢u ravnopravnosti konstitutivnih naroda,
uvtrdjenih Ustavom Republike.

U ovom Vijecu odluke se donose

6. Nacionalna prava i nacionalna ravnopravnost Hrvata, Muslimana i Srba garantuju se
Ustavom i zakonima.

Nacionalna ravnopravnost u Republici obezbjedjuje se izborom jednakog broja predstavnika
tri konstitutivna naroda u Vijecu naroda Skupstine Republike i PredsjedniStvu Republike
/princip pariteta/ i konsenzualnim na¢inom odluc¢ivanja u ovim organima.

Princip pariteta primjenjuje se i u izboru Vlade, Ustavnog suda, rukovodioca Glavnog i
okruznih Stabova oruZanih snaga, sudija Vrhovnog suda, diplomatskih predstavnika i
upravnim odborima javnih preduzeca i institucija /alternativa/.

U organima regija i opStina.takodje se sprovodi princip ravnopravnog uceséa u vrsenju vlasti
svih pripadnika naroda i narodnosti Sto se obezbjedjuje odgovaraju¢im instrumentima
ugradjenim u Ustav, zakone i druge propise.

Sastav Grupe koja je pripremila tekst:
dr Mirko Pejanovié¢, ¢lan Predsjednitva RBiH - koordinator grupe,
dr Miodrag Simovi¢, potpredsjednik Vlade RBiH,
Sahbaz DZihanovi¢, sekretar Vlade RBiH,
dr Cazim Sadikovig¢, prof.
dr Mustafa Imamovi¢, prof.
dr Zdravko Grebo, prof.
dr Ismet DautbasSi¢, prof.
Mariofil Ljubi¢, potpredsjednik Skupstine RBiH
Avdo Campara, generalni sekretar Skupstine RBiH
Mile AkmadZzi¢, generalni sekretar PredsjedniStva RBiH
Ranko Nikoli¢, ministar pravosudja i uprave
Hakija Turajli¢, potpredsjednik Vlade RBiH
(tekst je dovrsen 16.8.1992. kao priprema za londonsku konferenciju 26-28. 8)
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65. Londonska konferencija: Predstavljen dokument s Kkojim

predstavnici Srba iz BiH idu u London (Beograd, 21. 8. 1992.)"

U Beogradu je danas predstavljen dokument s kojim predstavnici Srba iz BiH idu na
londonsku konferenciju, te nacrt "ustavnog sporazuma BiH", u kojemu se predvidaju buduci
odnosi tri naroda u BiH, javio je Radio-Beograd.

U dokumentu srpskoga predstavnistva za londonsku konferenciju stoji da tzv. Srpska
republika BiH prihvac¢a da sa druge dvije nacionalne zajednice ustroji zajednicu drZzava BiH u
okviru postojec¢ih vanjskih granica, a da unutraSnje granice budu rijeSene na konferenciji u
Londonu.

Tzv. Srpska republika BiH ne prihvaca "teritorijalne teznje susjednih drZava na svoj teritorij,
predlaze apsolutni prekid vatre, te da kontrolu primirja ¢ini UNPROFOR", stoji dalje u tom
dokumentu.

Takoder se predlaZe potpisivanje ugovora o povratku izbjeglica i slobodnom kretanju civila,
te razgovori predstavnika nacionalnih zajednica BiH.

" 1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA8210128:1, 21. 8. 1992.
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66. Predsjednistvo i Vlada BiH: Usvojena stajaliSta delegacije BiH

na Londonskoj konferenciji (Sarajevo, 22. 8. 1992.)"

StajaliSte BiH za London

Na zajedni¢koj sjednici Predsjednistva i Vlade BiH usvojena su stajaliSta za nastup
bosanskohercegovackoe delegacije na Konferenciji o Jugoslaviji u Londonu. Sjednici su bili
nazoc¢ni i predstavnici bosanskohercegovackih parlamentarnih stranaka, te je ona odrzana u
funkciji Skupstine BiH.

Kako je receno u raspravi delegacija BiH mora imati stav o budu¢em uredenju drZave, jer bez
odgovora na to pitanje nema stabilnosti u Bosnhi i Hercegovini. U usvojenom stajalistu
PredsjedniStva i Vlade navodi se da ¢e BiH biti decentralizirana drzava s razvijenom
regionalnom i lokalnom samoupravom, te sa suverenitetom gradana i ravnopravnos¢u nacija.

Takoder se navodi kako u Londonu treba objasniti da etni¢ke zajednice "nikad nisu postojale
kao ustavne kategorije”, te da je teritorijalno razgranicenje nacionalnih kantona nemoguce.
Ravnopravnost nacija ¢e, prema danas usvojenom stajalitu, biti osigurana dvodomnom
strukturom Skupstine BiH i paritetnim sastavom organa vlasti na razini Republike.

Drugo bitno pitanje, o kome je delegacija BiH traZila jasno stajaliSte za londonsku
konferenciju, je nacin dolaZzenja do mira. "Pregovori o miru mogu uspjeti samo pod uvjetom
postivanja svih rezolucija koje je Vijece sigurnosti donijelo o agresiji na BiH, a osobito
rezolucije 752 o povlacenju agresora i njegovog teSkog naoruzanja s teritorija BiH". Uz to ¢e
na londonskoj konferenciji biti zatrazeno uspostavljanje kontrolnih punktova na cestama Kkoji
vode prema Srbiji i Crnoj Gori, kako bi se sprijecio dotok novog agresorskog naoruzanja i
ljudstva u BiH, za Sto bi bilo potrebno manje od tisu¢u vojnika.

Bosna i Hercegovina ¢e inzistirati na kaZnjavanju odgovornih za agresiju, genocid i ratne
zlocine u BiH, a predvida i Siroku amnestiju za sve koji nisu direktno odgovorni za zlogine.
Jedan od zahtjeva, koji ¢e biti postavljen na londonskoj konferenciji, podrazumijeva i
vracanje opljackane imovine, buduc¢i da su cijela poduze¢a demontirana i odvucéena u Srbiju,
te naknadu ratne Stete.

*1ZVOR: Vjesnik, 23. 8. 1992.-
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67. Londonska konferencija: Nacrt izjave o naéelima i Program
akcije Londonske konferencije o bivSoj Jugoslaviji (London, 25.
8.1992.)"

Nacrt izjave o nacelima

Londonska konferencija usvojila je sljedec¢a nacela kao osnove za iznalazenje rjeSenja putem
pregovora za probleme u bivsoj Jugoslaviji:

imperativna potreba da sve strane i ostali kojih se to tice, odmah obustave borbe i uporabu
sile, postuju dogovorene sporazume o prekidu vatre te sprije¢e one koji ih krde ili ih
provokacijama Zele narusiti:

postivanje najviSih standarda prava pojedinca i temeljnih sloboda u demokratskom drustvu,
kako je utvrdeno Medunarodnim konvencijama Ujedinjenih naroda o ljudskim pravima,
Europskom konvencijom o ljudskim pravima i njezinim protokolima, kao i ostalim
instrumentima UN, instrumentima Konferencije o europskoj sigurnosti i suradnji (KESS) i
Vijeca Europe:

primjena jamstava za ljudska prava i temeljne slobode osoba koje pripadaju etnickim i
nacionalnim zajednicama i manjinama te unaprijedenje tolerancije u skladu s obvezama
preuzetima u okviru KESS-a i Konferencije EZ o Jugoslaviji:

potpuna osuda prisilnih protjerivanja i pokusaja da se promijeni etni¢ki sastav stanovnistva i
potpora sigurnom povratku njihovim domovima svih osoba raseljenih  zbog
neprijateljstava, a koje to Zele:

prihvacanje od strane svih osoba obveza prema medunarodnom humanitarnom pravu i
posebice prema Zenevskoj konvenciji od 12. kolovza 1949. i osobna odgovornost onih
koji krse i izdaju naredenja za ozbiljna krdenja konvencija:

poStivanje nepovredivosti svih granica i teritorijalnog integriteta u skladu s Poveljom UN,
zavrsnim aktom KESS-a i PariSkim dokumentom. Odbacivanje svih pokuSaja za
osvajanjem teritorija i nasilnom promjenom granica:

odbijanje svih pokuSaja da se prednost postigne silom ili politikom svrSenog ¢ina i odbijanje
da se padne pod utjecaj takvih pokusaja:

potreba da se sve strane kojih se to ti¢e aktivno angaziraju izravno ili putem posrednika u
pregovorima na osnovama tih nacela kako bi rjeSile politicke nesporazume koji su doveli
ili mogu dovesti do oruZanog sukoba:

zahtjev da konac¢no rjeSenje svih pitanja sukcesije bivie SFRJ bude sporazum svih bivsih
konstitutivnih republika SFRJ te obveza za sve strane da poStuju pravni status drugih
strana i prava po bilo kojem takvom sporazumu:

" 1ZVOR: Vjesnik, 26.8.1992,
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duznosti svih drzava i strana da u potpunosti ispunjavaju sve rezolucije Vije¢a sigurnosti UN
0 krizi u bivsoj SFRJ te da uloze maksimalne napore za njihovu provedbu:

vitalna potreba za humanitarnom pomoc¢i koja se mora dopremiti pod odgovaraju¢om zaStitom
te u potpunoj suradnji s lokalnim vlastima kako bi stigla do stanovnistva kojemu je
potrebna:

duznost svih strana da iskreno suraduju u medunarodnim promatrackim i mirovnim akcijama
u podruc¢jima bivse SFRJ te da konstruktivno pridonesu suzbijanju nasilja u cijelom
podrugju.

Nacrt programa akcije

Londonska ¢e konferencija trajati sve dok se ne postigne kona¢no rjeSenje problema bivse
Jugoslavije. Stalni supredsjednici bit ¢e Sef drZave/vlade predsjedavajuce zemlje Europske
zajednice i glavni tajnik Ujedinjenih naroda. Oni ¢e ponovno sazvati plenarno zasjedanje
konferencije u odlu¢noj fazi mirovnog procesa, s ¢ijim se odabiranjem trenutka na preporuku
Upravnog komiteta oni moraju suglasiti.

Upravni komitet

Bit ¢e uspostavljen Upravni komitet na visokoj razini. Njime ¢e predsjedavati predstavnik
predsjedniStva EZ-a i predstavnik glavnog tajnika Ujedinjenih naroda. On ¢e se sastajati
¢esto kako bi osigurao novi poticaj mirovnom procesu, razmotrio napredak radnih grupa,
pripremio osnove za opce rjeSenje i koordinirao rad koferencije s istovremenim radom u
drugim medunarodnim organizacijama. Supredsjednici Upravnog komiteta ¢e, ako bude
potrebno, takoder pripremati sastanke s republikama bivse Jugoslavije.

Radne grupe
Bit ¢e uspostavljeno Sest radnih grupa. One ¢e odmah zapoceti s radom.
A) Radna grupa za Bosnu i Hercegovinu - Zadace radne grupe su :

- podupirati ustavno rjeSenje u Bosni i Hercegovini:

- pregovarati o politickim uvjetima kako bi se omoguc¢ilo hitno izvrSavanje humanitarnih
aktivnosti bez postavljanja prethodnih uvjeta:

- pregovarati o trenutacnom odlasku svih vanjskih snaga s teritorija Bosne i Hercegovine i
prekidu svih nasilnih protjerivanja stanovnistva (etni¢ko cis¢enje):

- nadgledati rad koordinacijskog komiteta u Bosni i Hercegovini kojem predsjedava osobni
predstavnik lorda Carringtona:

- nastaviti prekinute pregovore s glavnim stranama u Bosni i Hercegovini kako bi se doslo
do trajnog prekida vatre i sporazuma o dezangazmanu snaga u podrucju Sarajeva i oko
drugih gradova:
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- povezati se sa svim drugim medunarodnim organizacijama involviranim u Bosni i
Hercegovini, posebno s Ujedinjenim narodima, kako bi se svi napori mogli usmjeriti
prema zajednickom trazenju mira:

b) Radna grupa za humanitarna pitanja

Zadace grupe su:

- koordinirati napore drzava sudionica kako bi se podrzao rad na humanitarnoj pomoci
medunarodnih organizacija:

- povezati se s agencijama Ujedinjenih naroda i drugim humanitarnim organizacijama kako
bi se zadovoljile potrebe na podru¢ju bivse SFRJ:

- poticati doprinose drZzava koje sudjeluju u naporima za humanitarnu pomo¢ i misijama
koje istraZzuju i izvjeSc¢uju o krsenjima medunarodnog humanitarnog zakona:

- podrzati glavnog tajnika UN-a u njegovom prikupljanju informacija koje su mu podnijele
drzave clanice UN-a u skladu s Rezolucijom Vije¢a sigurnosti 771 o mogué¢im
krSenjima humanitarnog zakona.

¢) Radna grupa za manjine

Zadace grupe su:

- uskladivati rad podgrupa kako bi se osigurao poticaj za op¢i mirovni proces i osigurao
dosljedan pristup pitanjima manjina na temelju dogovorene lIzjave o nacelima:

- preporucivati nove inicijative i pristupe pitanjima manjima u podgrupama koje se bave
posebno s Kosovom, Vojvodinom, Sandzakom i polozajem Albanca u Makedoniji.

d) Radna grupa za nasljedstvo drZava (sukcesiju)

Radna grupa ¢e raditi na pitanjima koja proizlaze na podruc¢ju nasljedstva drZzava koje su
nastale raspadom SFRJ.

e) Radna grupa za gospodarske odnose

Rad ¢e se nastaviti na mjerama kako bi se ponovno uspostavili medurepublicki trgovinski i
gospodarski odnosi ¢im to omoguce uvjeti na terenu. Grupa ¢e takoder nastaviti svoj rad na
popisu imovine i dugova bivie SFRJ. Grupa bi se takoder trebala baviti konkretnim koracima
za ponovnu gospodarsku obnovu bivsih jugoslavenskih republika.

f) Radna grupa za mjere izgradnje povjerenja i sigurnosti

Zadace grupe su ustanovljavanje i podupiranje mjera za izgradnju povjerenja kao $to su:

- sporazum o0 transparentnosti i drugim mjerama izgradnje povjerenja koje pokrivaju
izmedu ostalog kretanje vojnog osoblja i opreme i prijevoz oruzja unutar bivse SFRJ:

- sporazum o ograni¢enjima, ukljucuju¢i ogranic¢enje kretanja osoblja ili opreme unutar
odredenih zemljopisnih podrugja:

- procedure za provjeravanje i procjenu od svih strana i vanjskih drzava:
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- uskladivanje razmjeStaja, aktivnosti i izvjeStavanja promatraca koje je koordinirano od
strane razli¢itih medunarodnih organizacija.

Arbitrazna komisija

Konferenciji se ostavlja moguc¢nost da zatraZzi pomo¢ Arbitrazne komisije kojom predsjedava
Robert Badinter.

Tajnistvo

Bit ¢e uspostavljeno malo tajniStvo kojim ¢e upravljati izvrdni direktor ¢ije ¢e osoblje biti
¢lanovi osoblja Mirovne konferencije EZ-a i Ujedinjenih naroda.

Primjena programa akcije

(I) Tijela konferencije moraju biti kadra ukljuciti sve strane i pojedince u njihovom radu bez
obzira na njihov medunarodni status. Strane iz bivSe Jugoslavije sudjelovat ¢e na
sastancima radne grupe bez postavljanja preduvjeta.

(I Konferencija ¢e se nadograditi na dosadasnji rad konferencije lorda Carringtona, posebno
na vec¢ donijete sporazume i dokumente. To vrijedi osim ako se ne izmjeni sporazumom.

(111) Okvir ove konferencije bit ¢e fleksibilan tako da moZe doc¢i do promjena u djelokrugu
organizacije i predstavnicima radnih grupa putem sporazuma izmedu grupa i Upravnog
komiteta.

(IV) Predsjedatelji radnih grupa zadrZavaju pravo da zatraze usluge pojedinica ili organizacija
u izvrSavanju svojih zadataka ako to budu smatrali odgovarajuc¢im.

(V) Osnovna ce biti bliska povezanost predstavnika glavnog tajnika Ujedinjenih naroda,
promatracke misije Europske zajednice, KESS-a i predsjedniStva Europske zajednice.
Povezanost ¢e biti potrebna:

- kako bi se osiguralo da su u potpunosti koordinirane aktivnosti Ujedinjenih naroda,
KESS-a i promatracke misije Europske zajednice u podrugju:

- da bi konferencija bila u potpunosti obavijeStena o odrZzavanju mira, nadgledanju sankcija
I promatrackih aktivnosti u podrucju:

(VI) Rad konferencije nece ponavljati ili ometati postojece operacije Ujedinjenih naroda i
drugih medunarodnih tijela koje ¢e se i dalje odvijati na podru¢jima pod njihovom
nadleznoscu.
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68. Londonska konferencija: lIzjava o Bosni i Hercegovini
(London, 27. 8. 1992.)"

Londonska konferencija: Izjava o Bosni i Hercegovini

Sudionici Londonske konferencije o bivioj SFRJ osuduju neprekidno nasilje u BiH i
nastojanja da se teritorij stekne uporabom sile. Oni odbacuju kao nehumano i nezakonito
protjerivanje civilnog pucanstva iz njihovih domova kojim se zeli izmijeniti etnicki sastav ma
kojeg podruc¢ja. Oni pozdravljaju usvajanje Rezolucije 771 i drugih rezolucija Vijeca
sigurnosti UN kao i Rezolucije Komisije UN za ljudska prava o prilikama glede ljudskih
prava na podrucju bivse Jugoslavije. Oni se obvezuju da prikupljaju utemeljene informacije o
krenjima medunarodnih humanitarnih zakona i da te informacije dostavljaju UN. Oni
potvrduju da su za kr3enja ljudskih prava osobno odgovorne osobe koje izravno krse ili
nareduju kréenje odredaba Zenevskih konvencija.

Politicko rjeSenje u BiH mora ukljucivati sljedece odredbe:

a) potpun i trajan prekid neprijateljstava, prestanak svakog nasilja i represije ukljucujuci i
protjerivanje pucanstva;

b) priznanje BiH od strane svih bivsih jugoslavenskih republika;

C) postivanje integriteta postoje¢ih granica, osim ako se one ne promijene medusobnim
sporazumom;

d) primjenu jamstava za sva prava osoba koja pripadaju pripadnicima svih nacionalnih
zajednica i manjina u skladu s Poveljom UN i odredbama KESS-g;

e) pravedne i ravnopravne postupke prema ljudima koji su nasilno protjerani iz svojih
domova, ukljuéujuci i pravo povratka te nadoknade Steta i gubitaka;

f) uspostavu demokratskih i legalnih organa vlasti koji ¢e na odgovarajuc¢i nacin Stititi prava
svih u BiH ukljucuju¢i i nacionalne zajednice i manjine;

g) jamstva da nece do¢i do vanjskog vojnog uplitanja, bilo regularnih ili neregularnih jedinica,
osim onih koje su utvrdene odgovarajuc¢im rezolucijama Vijeca sigurnosti UN;

h) postivanje svih medunarodnih ugovora i sporazuma
i) ponovna uspostava trgovine i drugih veza sa susjednim zemljama.

Daljnje hitne mjere sada su neophodne kako bi se postiglo rjeSenje. Sudionici Londonske
konferencije pozivaju sve strane da odmah i bez prethodnih uvjeta nastave pregovore o
budu¢em ustavnom uredenju u okviru ove konferencije. Sve ukljucene strane moraju u tim
pregovorima sudjelovati s iskrenom Zeljom da se osigura mir i uz postivanje interesa drugih
strana.

Pregovorima ¢e takoder morati biti obuhvacena sljedeca rjesenja:
a) stvaran i trajan zavrSetak sukoba u cijeloj BiH i povratak teritorija zauzetih silom;

* 1ZVOR: Novi Vjesnik, 8. 9. 1992,
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b) prestanak svakog vanjskog mijeSanja, bilo ljudstvom ili materijalnom pomoc¢i, u sadasnji
sukob;

¢) grupiranje teSkog naoruzanja pod medunarodnom kontrolom;
d) demilitarizacija vecih gradova i nadzor medunarodnih promatraca nad tim;

e) uspostava centara za izbjeglice i za pomo¢ za one gradane BiH kojima su domovi razoreni
ili su iz njih protjerani, sve dok im ne bude omogucen povratak;

f) proSirenje humanitarne pomoc¢i na sva podruc¢ja BiH gdje je ona potrebna uz suradnju
lokalnih organa;

g) pod okriljem UN, a na temelju odluke Vijeca sigurnosti UN mogle bi biti osnovane
medunarodne shage za oc¢uvanje mira s ciljem da odrZzavaju prekid vatre, nadziru pokrete
vojske i poduzimaju druge mjere za jacanje povjerenja.

Kada strane u sukobu budu pripravne da na ovim tenmeljima postignu sporazum,
medunarodna ¢e im zajednica pomoc¢i u opseznom programu obnove kako bi rijeSili
humanitarne potrebe i obnovili gospodarske aktivnosti.

Tijekom sastanka s drzavnim ministrom u Foreign Officeu Douglasom Hoggom, gospoda
Karadzi¢ i Koljevi¢, kao predstavnici bosanskih Srba, naznacili su svoju suglasnost sa
sljede¢im:

a) da ¢e bosanski Srbi u roku od 96 sati obavijestiti UN o poloZajima svog teSkog oruZja koje
¢e biti grupirano oko gradova Sarajeva, Biha¢a, Gorazda i Jajca, pri ¢emu ¢e to skupljanje
biti dovrSeno u roku od 7 dana. Nakon toga teSko ¢e oruZje biti stavljeno pod stalni nadzor
promatraca UN. Predstavnici bosanskih Srba ¢e ocekivati da vlasti BiH poduzmu
recipro¢nu akciju, no to ne postavljaju kao preduvjet za svoje djelovanje koje ¢e biti
jednostrano. Predstavnici bosanskih Srba nadalje se obvezuju da ¢e odmah poduzeti da
njihovo teSko naoruZanje ne bude prvo koristeno.

b) Predstavnici bosanskih Srba prhvatili su da ¢e u budu¢im pregovorima izmedu tri strane u
sukobu u BiH oni pristati na povlacenje sa znatnog dijela teritorija kojeg sada kontroliraju
njihove snage.
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69. SDA i HDZ BiH: Zajedni¢cko priopéenje sa sastanka u
Medugorju (Medugorije, 27. 8. 1992.)

Zakljuéci sa zajedni€ke sjednice €elnika SDA i HDZ-a BiH od 27.

kolovoza 1992. u Medugorju

Bosanskohercegovacka novinska agencija BH press danas je prenijela tekst Zakljucaka sa
sastanka celnika SDA i HDZ-a BiH 27. kolovoza ove godine u Medugorju. Zakljuc¢ke su u
ime SDA potpisali dr. Ismet Hadziahmanovi¢, Muhamed Cero i Camil Sarakovi¢, a u ime
HDZ-a dr. Milenko Brki¢, Mariofil Ljubi¢, Ivan Markesi¢ i Zeljko Cosi¢. U preambuli
Zakljucaka se navodi da su prihvaceni zakljuéci u funkciji provedbe Sporazuma o prijateljstvu
i suradnji izmedu republika Hrvatske i Bosne i Hercegovine, koje su potpisali predsjednici
Tudman i Izetbegovic.

Nakon temeljite analize sporazuma, kaze se nadalje u preambuli, Zakljucci su prihvaceni i
predloZeni PredsjedniStvu BiH. Prvi zakljucak istice da ¢e se ustavno-politicko uredenje
Republike Bosne i Hercegovine temeljiti na konstitutivnim jedinicama, pri ¢emu c¢e se
postivati prirodna, povijesna, etnicka, gospodarska, demografska, prometna i druga nacela.
Predsjednistvu BiH se, u tom zakljucku, predlaZze stvaranje cetiriju konstitutivnih jedinica
koje bi se sastojale od vise regija.

U drugom zakljucku, prenosi BH-press, zajedni¢ka komisija predlaze da u BiH zakonodavnu
vlast ima Ratno predsjednistvo, a izvrSnu Ratna vlada. Ratna vlada bi se, prema zakljucku,
sastavila na paritetnim nacelima od predstavnika pobjednickih stranaka, odnosno SDA i
HDZ-a. Predsjednistvo i vlada bi odlucivali o vanjskim poslovima, obrani, novéarskoj
politici, opéeprivrednim i privrednim odnosima te svim drugim pitanjima koja se odnose na
dvije i viSe konstitutivnih jedinica kao Sto su transport, energetika, poSta, vodoprivreda i
drugo.

Na razini republike ustrojile bi se jedinstvene oruZane snage od pripadnika HVO-a i Armije
BiH sa zajednickim paritetnim zapovjednistvom. Do novih bi se demokratskih izbora u
konstitutivnim jedinicama uredbom PredsjedniStva BiH rezimiralo da zakonodavno tijelo,
skupStinu konstitutivne jedinice, tvore predstavnici ratnih predsjedniStava opéina.

Izvrdnu vlast u konstitutivnim jedinicama trebalo bi organizirati na proporcionalnom nacelu,
odnosno prema izbornim rezultatima pobjednickih stranaka. Skupstine i vlade konstitutivnih
jedinica imale bi ovlasti u katastru, prostornom planiranju, stambenim pitanjima, ekologiji,
zdravstvenom i socijalnom osiguranju, socijalnoj skrbi, nadzoru nad dobrotvornim
ustanovama, obrazovanju, znanosti, kulturi, sportu, rekreaciji, zaStiti povijesne bastine,
redarstvu i sigurnosti gradana, trgovini i turizmu, poljoprivredi i Sumarstvu, lovu i ribolovu,
protupoZarnoj zastiti, zastiti nacionalnih dobara, transportu unutar konstitutivnih jedinica, u
podrucju cjevovoda i vodovoda, rudarstvu, vodoprivredi, elektroprivredi, pravosudu i opcoj
upravi.

Zakonodavana tijela konstitutivnih jedinica svojim ¢e uredbama odrediti broj ovlasti svojih
regija, navodi se u tre¢em zakljucku sa sastanka predstavnika SDA i HDZ-a. Po sljedecem

*1ZVOR: Vederniji list: 9. 8. 1992.
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zakljucku zakonodavnu vlast u opc¢inama tvore zakonito izabrane skupstine i ratna
predsjednisStva, izabrana od tih skupstina. U opéinama, u kojima je zbog rata suspendirana ili
opstruirana legalno izabrana zakonodavna vlast i uspostavljena privremena civilna vlast, tamo
gdje je to moguce reafirmirat ¢e se civilna vlast u obliku skupstine ili ratnog predsjednistva.
U opc¢inama, gdje su uvjeti sloZeni, oslobodenjem prostora stranackim ¢e se sporazumom
osnovati ratna predsjednistva, koja ¢e imenovati svoje izvrSne organe.

Na kraju Zakljucaka sa zajednicke sjednice celnika SDA i HDZ-a BiH 27. kolovoza u
Medugorju navodi se da ¢e Predsjednistvo BiH odmah nakon konzultacija o uredbama i
zakonskim aktima poceti realizirati te zakljucke.
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70. Londonska konferencija: Povjerenje, izgradnja sigurnosti i
verifikacija (London, 8. 9. 1992.)"

Povjerenje, izgradnja sigurnosti i verifikacija

Svrha

1. Postoji hitna potreba utvrdivanja i promicanja koraka na vojnom planu u cijeloj ili u
dijelovima bivse SFRJ, koji bi doveli do prekida neprijateljstava i trajnog politickog rjeSenja.
U tu svrhu konferencija je donijela neke hitne odluke i uspostavila Radnu skupinu za
promicanje mjera za izgradnju povjerenja koja ¢e se baviti pitanjima pokreta vojnih jedinica i
prijenosa i ogranicenja naoruzanja, kao i mjere za njihovo nadgledanje i verifikaciju. Ovim
¢e poslovima upravljati supredsjedatelja Upravljackog odbora (vidi: Radni program).
Rezultati ¢e biti uskladeni s mjerama odobrenim od Vije¢a sigurnosti s obzirom na akcije
ocuvanja mira Ujedinjenih naroda u bivsoj SFRJ.

2. Takve vojne mjere moraju se promatrati u kontekstu mjera politicke i humanitarne prirode,
ukljucujuci, npr. konvoje pod okriljem Visokog komesarijata UN za izbjeglice (UNHCR) te
razmjene ratnih zarobljenika pod okriljem Medunarodnog komiteta Crvenog Kriza (CICR).

Trenutaéne odluke konferencije

3. Najvaznija zadaca je olak3ati patnje u BiH kroz kontinuirano izvjeS¢ivanje o mjestu
stoZera i imenima zapovjednika za sve vojne jedinice, ukljucujuéi i one paravojne.

4. Supredsjedatelji Upravljackog odbora ¢e preporuciti kako bi se te mjere trebale
primjenjivati, razmatraju¢i mjere ocuvanja mira i druge srodne aktivnosti koje se provode na
tom podrucju. O kr3enjima dogovorenih mjera konferencija ¢e biti obavijeStena od strane
supredsjedatelja (s naznakom, kad je moguce, tko je odgovoran), a prema potrebi obavijestit
¢e se i Vijece sigurnosti od strane glavnog tajnika UN.

5. Prednost bi trebalo dati trenutacnom provodenju dogovora o medunarodnoj kontroli svog
minobacackog i teSkog oruzja u BiH, prema dogovorenoj proceduri, koja ukljucuje
oznacavanje, nadgledanje, deaktiviranje, stavljanje pod mjesnu kontrolu te na kraju i
eventualno prikupljanje takvog oruZja na jednom mijestu. Supredsjedatelji Upravljackog
odbora ¢e odluciti da li ¢e taj posao primjerenije izvrSiti Radna skupina za izgradnju
povjerenja, sigurnost i verifikaciju ili Radna skupina za BiH.

Program radne skupine (za mjere povjerenja, sigurnost i verifikaciju)

6. Radna skupina bi trebala ustrajati na Sto skorijem dogovoru o mjerama kojima je svrha
ojacati prepoznatljivost medu sukobljenim stranama u bivsoj SFRJ. Cilj tih odredbi bilo bi
izgraditi povjerenje i osigurati trajnosti prekida vatre. Takve mjere bi, medu ostalim, mogle
ukljucivati:

* IZVOR: Novi Vjesnik, 9. 9. 1992,
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- razmjenu podataka o broju i razmjeStaju odredenih vrsta opreme (bit ¢e definirana) koje
ima svaka strana;

- prethodno obavjeStavanje o pokretima osoblja/jedinica ili pokretima/razmjeStaju opreme;
- obavjeStavanje o sastavu zapovijedniStava i 0 broju jedinica iznad odredene snage;

- prosirivanje promatrac¢kih misija na medurepubli¢ke granice i unutar podruc¢ja pojedinih
republika.

- inspekcije na licu mjesta uz prethodnu najavu (unutar 24 sata) u slucéaju sumnjivih
djelatnosti.

7. Nadalje, iako mozda u razli¢itom vremenskom periodu, druge mjere mogle bi biti
razmatrane u bivsoj Jugoslaviji, ukljucujuci:

- ogranicenje pokreta vojnih i paravojnih jedinica;
- zabrana dobavljanja odredenih vrsta opreme;

- mjere demilitarizacije, npr. proglasavanje zona oko odredenih mjesta kao Sto su
izbjeglicki logori ili veliki gradovi u kojima ne bi trebalo biti odredenih vrsti opreme;

- druge mjere verifikacije, npr. posjete sukobljenih strana u svrhu procjene pridrZzavanja
dogovorenih odredbi, ili inspekcijski letovi zrakoplova tre¢ih drzava;

sustavnije odredbe za medusobnu vezu, na primjer uspostavljanje stalnih lokalnih
komisija za vezu, prestanak neprijateljstava i sigurnost isporuka humanitarne pomoci.
Postizanje tih ciljeva moZe se znacajno olak3ati dogovorom o mjerama kojima je cilj
pojasnjenje vojne situacije u Bosni i Hercegovini i pojacavanje mogucnosti za vezu i
verifikaciju. Kao prvi korak, konfereencija je odlucila usvojiti sljedece mjere glede
Bosne i Hercegovine:

- poboljSane komunikacije medu stranama, ukljucujuéi izravne i neposredne veze izmedu
zapovjednika na prvim linijama fronte, npr. putem lokalnog radija ili vruéim
telefonskim linijama;

poboljSanje kontakta medu stranama, npr. posjeti ljudi zaduzZenih za vezu te
uspostavljanje zajednickih ekipa za rjeSavanje lokalnih incidenata;

- trenutacno prihvacanje izvidackih ekipa koji bi pripremili razmjeStaj promatraca oko
dogovorenih lokacija;

- razmjestaj promatraca na BiH-srpskoj, BiH-crnogorskoj te BiH-hrvatskoj granici;

- trenutacno prihvacanje nacela da se pod medunarodni nadzor stavljaju svi minobacaci i
teSko naoruZanje te kao prvi korak, obavijestiti UN o razmjeStaju i tipovima oruZja u
roku od 96 sati kao uvod u njihovo iskljucivanje iz sukoba;

- zabrana vojne upotrebe zrakoplova i helikoptera.

- razmjena podataka o strukturi zapovjedniStava u koje ¢e biti ukljuceni strani promatraci,
kao Sto su promatraci EZ i vojni promatraci UN-g;

- ostale mjere za ograni¢enje naoruZanja.

8. lako ¢e se radna skupina usredotociti na nove mijere, bit ¢e takoder vazno osigurati da se
postojece obveze, prema Beckom dokumentu 92., koji se odnosi na dostupnost informacija, u
potpunosti primjenjuju. Potrebno je takoder u bivSoj Jugoslaviji dati zna¢aj primjeni nekih od
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mehanizama Beckog dokumenta koji imaju svrhu jacanja prepoznatljivosti, na primjer
neuobicajene vojne aktivnosti, verifikacija i kretanja u grani¢nim podrucjima.

Organizacija radne skupine

9. Supredsjedatelji Upravljackog odbora ¢e odlugiti kako razvijati rad u tom smjeru Sto je
prije moguce.
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71. Ured Predsjednika BiH: Priopéenje o dogovoru iz Medugorja
(Sarajevo, 9. 9. 1992.)

SARAJEVO, 9. rujna (Hina) - U povodu objavljivanja izvjeS¢a radnih skupina Stranke
demokratske akcije i Hrvatske demokratske zajednice Bosne i Hercegovine, koje su krajem
kolovoza u Medugorju radile na iznalazenju mogucih rjeSenja otvorenih vojnih i politickih
pitanja na terenu, veceras je iz Ureda predsjednika PredsjedniStva BiH Alije lzetbegovica
upuceno priopcenje za javnost, koje prenosi Radio BiH.

"Radi se o stranackim komisijama, koje su razmatrajuci i druga pitanja ponudile jedno videnje
buduceg ustavnog uredenja Bosne i Hercegovine", kaZe se u priopc¢enju. U priopéenju se, uz
ostalo, navodi da je PredsjedniStvu BiH dostavljeno izvjeSc¢e o radu tih skupina, ali da ono
"nije iniciralo rad tih komisija niti ima bilo kakve veze s tim". O radu komisija SDA i HDZ
BiH predsjednik Izetbegovi¢ upoznat je, kako se navodi u priopéenju, "u neformalnom
razgovoru prigodom zadnjeg boravka u Zagrebu"”. "Karta regionalne organizacije BiH koja je
predloZena uz izvjeS¢e, bez obzira na svoje dobre i loSe strane, ocito nije sastavljena
iskljucivo po etnickom Kriteriju™, kaZe se u priopéenju iz Ureda predsjednika PredsjedniStva
BiH koje prenosi Radio BiH, te dodaje da "kartu treba kriti¢ki razmotriti zajedno s drugim
prijedlozima te vrste".

" 1ZVOR: Vederniji list, 10. 9. 1992.
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72. Londonska konferencija: Cjelovit tekst zajedni¢kog priopéenja

- Vance, Owen, Cosié , Panié (Beograd, 11. 9. 1992.)"

Zajedni€ko priopéenje

I. Danas smo potvrdili naSe potpuno suglasje s odlukama donesenim u Londonu na
Medunarodnoj konferenciji o bivSoj Jugoslaviji, posebice da se sva tu istaknuta pitanja moraju
rjeSavati mirnim sredstvima, na temelju postoje¢ih granica i u procesu hitnih i stalnih
pregovora.

I1. Glede Bosne i Hercegovine, suglasili smo se oko sljedecih prakti¢nih koraka i ciljeva:

- Obveza o prikupljanju i nadgledanju teSkog naoruzanja, do dogovorenog datuma 12.
rujna 1992. godine, treba biti striktno nadzirana;

- Treba se hitno suglasiti o snabdjevanju Sarajeva strujom i vodom, pod medunarodnim
vodstvom;

- Sve nazoc¢ne strane moraju se ne samo obvezati, ve¢ i poduzeti sve prakticke korake kako
bi se Sto prije dokoncala sva neprijateljstva u i oko Sarajeva;

Pozdravljamo predstojece ponovno zapocinjanje pregovora, bez preduvjeta, o ustavnim
sporazumima za Bosnu i Hercegovinu uz sudjelovanje svih strana. Ti ¢e se pregovori odrZati
u Zenevi, u okviru stalnog i neprekidanog procesa, sve dok se ne postigne konac¢ni sporazum.

Suglasni smo da je poZeljno smjeStanje promatraca na granice drZava koje granic¢e s Bosnom i
Hercegovinom, kao Sto je zatraZzio premijer Pani¢. Postignut je nacelni sporazum o
smjeStanju promatraca na vojne aerodrome, a konacni ¢e sporazum biti postignut nakon
savjetovanja s Ujedinjenim narodima i vladama zemalja kojih se to tice.

I1l. Glede humanitarnih pitanja:

- lzraZavamo naSu potpunu osudu svih djelovanja povezanih s "etni¢kim ciS¢enjem™ i
obvezujemo se pomod¢i pri uklanjanju posljedica onoga Sto se ve¢ dogodilo.

Suglasni smo da su bez ikakve valjanosti sve izjave i obveze date pod prinudom, posebice
one koje se odnose na zemlju i imanja;

Pozivamo sve zainteresirane strane da potpuno, spremno i bezuvjetno suraduju u
sadaSnjim naporima, posebice naporima Medunarodnog komiteta Crvenog kriza i
Visokog komesarijata UN za izbjegice, da se oslobode svi zatoéenici, zatvore svi
zatocenicki logori i zajam¢i siguran prolaz bivSim zatoc¢enicima u sigurna podrucja;

Takoder pozivamo sve strane da olak3aju sigurnu dostavu svih oblika humanitarne
pomoci;

- Snazno podrzavamo napore svih lokalnih i medunarodnih organizacija koje pomazu
raseljenim osobama na svim podru¢jima bivse Jugoslavije.

IV. Glede odnosa s Hrvatskom:

* IZVOR: Glas Slavonije, 14. 9. 1992,
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- Pozdravljamo sporazum o skorom ponovnom otvaranju ceste izmedu Beograda i Zagreba
i 0 njezinom simboli¢nom imenovanju "Cestom mira";

- Obvezali smo se uciniti sve napore za povecavanje sigurnosti oko Maslenickog mosta
kako bi se mogli izvrsiti popravci i kako bi se most otvorio za promet Sto je prije
moguce;

- Suglasni smo da se o statusu "Jugoslavenskog naftovoda™ odrZe hitni razgovori u okviru
radnih skupina Medunarodne konferencije;

- Pozdravljamo ponudu predsjednika Cosi¢a predsjednicima Hrvatske, Makedonije i
Slovenije da se uspostave mjeSoviti odbori za normalizaciju i promicanje gospodarske i
prakti¢cne suradnje. U okviru Medunarodne konferencije, radne skupine za gospodarske
odnose i pitanja nasljedstva dat ¢e koristan pridonos tome djelovanju;

- Postignut je nacelni sporazum glede poluotoka Prevlaka. Konacni ¢e se sporazum
donijeti nakon savjetovanja s glavnim tajnikom UN, Vijecem sigurnosti UN i vladama
zemalja kojih se to tice;

- Napominjemo vaZnost djelovanja Zajedni¢ke komisije koju je uspostavio UNPROFOR
kako bi se bavila pitanjima povezanim s “ruzic¢astim zonama" i pozivamo na
intenzivniju suradnju s tim naporima, ukljuc¢ujuc¢i napore za zastitu civilnog pucanstva;

- Pozivamo sve strane da se dosljedno drZze Mirovnog plana UN i posebice da dadu potporu
naporima UNPROFOR-a u zasticenim podru¢jima kako bi se iskorjenila nelegalna
djelovanja neregularnih i paravojnih formacija te kriminalnih elemenata, sa srpske kao i
hrvatske strane;

- Napominju¢i vaZznost snabdijevanja regije vodom i strujom, naglaSavamo hitnu potrebu
postizanja sporazuma u vezi s branom Peruca;

V. Obvezujemo se na medusobnu suradnju kako bi ¢vrsto unaprijedili mirovni proces za
smanjivanje nasilja i sprecavanje dopreme oruzja. Obvezujemo se da ¢emo brzo primijeniti
odluke Mirovne konferencije o bivsoj Jugoslaviji.

Dobrica Cosi¢
Milan Pani¢
Cyrus R. Vance
David Owen
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73. Republika Bosna i Hercegovina, i Republika Hrvatska:
Dodatak Sporazumu o prijateljstvu i suradnji (New York, 21. 9.
1992.)"

"Predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i Hercegovine Alija Izetbegovi¢ i Predsjednik
Hrvatske dr. Franjo Tudman, polaze¢i od Sporazuma o prijateljstvu i suradnji izmedu
Republike Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske od 21. srpnja, a nakon razgovora
delegacija Republike Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske koji su odrZani 21. rujna
1992. godine u New Yorku tijekom 47. zasjedanja Generalne skupstine Ujedinjenih
naroda,

Svjesni vaznosti zajednickih interesa njihovih zemalja u zaStiti njihove neovisnosti,
suverenosti i teritorijalne cjelovitosti, ozbiljno zabrinuti zbog nastavka agresije ostatka
Jugoslavenske narodne armije bivSe SFRJ i srpskih i crnogorskih vojnih regularnih i
neregularnih snaga na Republiku Bosnu i Hercegovinu, te vodeci racuna da ostaci tzv. JINA
bivSe Jugoslavije jo§ drZze pod okupacijom teritorij Republike Hrvatske juzno od
Dubrovnika, da srpske snage napadaju teritorij Republike Hrvatske s teritorija Republike
Bosne i Hercegovine, te da dio srpskih iregularnih odreda u Hrvatskoj, prerusenih u
lokalnu miliciju, pruza otpor UNPROFOR-u u provedbi mirovnog plana Cyrusa Vancea:

Polaze¢i od temeljnih nacela ¢lanka 51 Povelje Ujedinjenih Naroda koji jamci legitimno
pravo suverenih draZzava na samoobranu:

Pozdravljaju¢i mirovnu akciju i humanitarne napore Ujedinjenih Naroda:

Pozdravljaju¢i Rezoluciju 777 Vijeca Sigurnosti Ujedinjenih Naroda i Rezoluciju 47/1
Generalne skupstine Ujedinjenih Naroda o delegitimizaciji Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije:

Spremni i dalje provoditi zakljucke Londonske konferencije i odnosne rezolucije Vijeca
Sigurnosti Ujedinjenih Naroda, te aktivno promicati Zenevske mirovne procese:

suglasili su se da potpisu:

Dodatak Sporazumu o prijateljstvu i suradnji

izmedu Republike Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske

1. Dosadasnji diplomatski, politicki i humanitarni napori medunarodne zajednice nisu
zaustavili agresiju na Republiku Bosnu i Hercegovinu i Republiku Hrvatsku, suverene ¢lanice
Ujedinjenih Naroda, niti mu bitno ublazili stradanja civilnog pucanstva. Stoga Republika
Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska zahtijevaju energi¢nu akciju medunarodne
zajednice u zastiti od strane agresije, u skladu s odredbama Sedmog poglavlja Povelje
Ujedinjenih Naroda.

*1ZVOR: HINA, Baza EVA, Vijest HNA0009, 24.9.1992/2101.
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2. lznova se istice potreba jacanja napora na iznalazenju politickog rjeSenja za prestanak rata i
provedbu nacela o ustrojstvu Republike Bosne i Hercegovine kao ravnopravne i cjelovite
zajednice triju konstitutivnih naroda.

3. U skladu s pravom na samoobranu i zajedni¢ku obranu od agresije, osnovat ¢e se zajednicki
Odbor radi uskladivanja obrambenih napora, sve dok agresija u potpunosti ne prestane.

4. Republika Bosna i Hercegovina i Republika Hrvatska zajednicki ¢e zatraziti ukidanje
embarga na izvoz oruZzja u Republiku Bosnu i Hercegovinu i Republiku Hrvatsku, propisan
Rezolucijom 713 Vijec¢a Sigurnosti Ujedinjenih Naroda.

5. Ustrajno ¢e se i dosljedno, u skladu s obi¢ajnim i kodificiranim medunarodnim pravom,
promicati politika zaStite ljudskih prava, progoniti i kaznjavati ratni zloc¢inci, poglavito
pocinitelji zlocina genocida”
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74. Vlada Republike Srpske i Vlada Republike Srpska Krajina:
Protokol o saradnji (Banja Luka, 22. 9. 1992.)"

PROTOKOL
o saradnji izmedu Vlade Republike Srpske i Republike Srpska Krajina

U Banja Luci je 22. septembra 1992. godine odrzana zajednicka sjednica Vlada Republike
Srpske i Republike Srpske Krajine sa Brankom Dericem i sa g. Zdravkom Zecevicem,
predsjednicima Vlada.

Predmet razgovora bio je saradnja dvije republike u svim oblastima ekonomskog i drustvenog
Zivota. Postignuta je saglasnost o svim pitanjima koja su bila predmet razmatranja.

U razgovorima se poSlo od cinjenice da na teritoriju dvije republike Zivi jedan narod
tradicionalno povezan istim obi¢ajima, vjerom i jezikom i da nikada, u istoriji, izmedu njega
nije postojana stvarna drZzavna granica. Raspadom Jugoslavije, koje je bila zajednic¢ka drzava
za sav srpski narod, pokuSavaju se razdvojiti Srbi bez uvazavanja prava na samoopredjeljenje
i organizovanje svoje drZave.

Rat, koji sa nesmanjenom Zestinom bjesni ovim prostorima, i ¢iji je glavni cilj istrebljenje
srpskog naroda, te medunarodna politicka i ekonomska blokada nametnuli su neophodnost
oslonca jedne republike na drugu.

Vlada obje republike ¢e, preko nadleznih ministarstva, izanalizirati sva postojeca ustavna i
zakonodavna rjeSenja i predloziti SkupStinama potrebna usaglasavanja. To se posebno odnosi
na uspostavljanje istog oblika vladavine i politickog sistema ( istovrsna struktura skupstine, na
jedan nacin regulisan viSestranacki izborni sistem, pitanje vlasniStva i sl. ), odredivanje istih
drZavnih simbola.

Obje strane su se sloZile da granice i grani¢nih prelaza izmedu republika nece biti. Promet
roba poslovnih partnera nece biti opterec¢en pla¢anjem carina.

Carinske evidencije i formalnosti za promet roba prema SP Jugoslaviji i inostranstvu
zajednicki ¢e obavljati carina Republike Srpske.

v

Platnim sporazumom bice regulisani detalji finansijskog poslovanja i odnosa jedne napomene
banke prema drugoj i obje prema narodnoj banci Jugoslavije.

\%

*1ZVOR: HIC, Zagreb, Dokumentacija, dokument br.: L-A 002/041
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Obje vlade zaduzuju nadlezna ministarstva da sacine detaljnu analizu postojecih industrijskih
kapaciteta, promjene uslove, moguc¢nosti i rokove njihovog ozZivljavanja, nabavke
repromaterijala i plasmana gotovih proizvoda.

Prioritetno ¢e se osposobiti za saobracaj dionice puta Benkovac — Bjelina, Zeljezni¢ka pruga,
obezbjedi ¢e se jedinstveni sistem za prijenos elektri¢ne energije, osnovati zajednicko javno
preduzece za snabdjevanje naftom i naftnim derivatima.

Utvrdit ¢e se zajednicka koncepcija budu¢eg ekonomskog razvoja imaju¢i u vidu i odnos
prema privatizaciju i metodama njenog provodenja, demografskom, prostornom, regionalno-
urbanom i drugim oblicima razvoja.

VI

U ratu i u svim drugim slu¢ajevima ugrozZenja interesa srpskog naroda zajednicki ¢e se
organizovati i vrSiti odbrana suverenosti, nezavisnosti, teritorije i ustavnog poretka obje
republike jedinstvenim organizovanjem i razvijanjem ratnog vazduhoplovstva , protiv — vaz —
dudne odbrane, formiranjem zajedni¢kih snaga za obezbjedenje drZavnih granica i
uspostavljanjem jedinstvene komande.

U cilju stvaranja uslova za efikasnu odbranu vrSice se uskladenje mjera i rjeSenja i planovima
razvoja, planovima odbrane i drugim dokumentima. Odmah ¢e se razmotriti potrebe i
Moguc¢nosti izmeStanja namjenske industrije na bezbjedne lokacije i njihovo stavljanje u
proizvodnju.

Organi MUP-a saradivace u poslovima drzavne i javne bezbjednosti, razmjene informacija i
pruzanja pravne pomoci. Zajednicki ¢e biti planirani Skolovanje popuna i upotreba jedinica
milicije.

VI

Saradnja obje republike u oblasti obrazovanja, nauke i kulturne treba da bude osnovni faktor
duhovnog povezivanja naroda koji za sada Zivi u dvije drZave.

To, prije svega podrazumjeva uspostavljanje jedinstvenog obrazovanog sistema, planiranje
mreze viSih Skola i fakulteta, saradnju i oblasti izdavastva, filmskih, pozorisnih kuca,
biblioteka, galerija, udruZenja umjetnickih, nau¢nih instituta i arhiva, sporta i fizicke kulture.

VI

Saradnja uk oblasti zdravstvene i socijalne zaStite podrazumjeva, prije svega, izgradnju
sistema zdravstvene zastite i zdravstvenog osiguranja na istim principima Sto ¢e omoguciti
kompatibilnost tih sistema, prilagodljivost i tjeSnju povezanost u obezbjedivanju zdravstvene i
socijalne zastite i punovasnost zdravstvene dokumentacije i licnih zdravstvenih ispada i obje
republike.

Obje republike ¢e se posebno pomagati u zbrinjavanju povrijedenih i oboljelih iz zone ratnih
dejstava, u organizovanju zajednickog medicinskog snabdjevanja, sakupljanju i distribuciju
lijekova u sanitetskog materijala preko humanitarnih organizacija, organizaciji i sprovodenju
preventivno — medicinske zastite i sl.

Obje vlade posebno isticu znacaj uspostavljanja jedinstvenog informativnog sistema sa
razudenim programskim sadrzajima, Sto bi omogucilo nesmetani protok informacija.
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Tehnikom ¢e se pomoc¢i stvaranje tehnolosSkog jedinstva radio i TV difuzije. ,,Srpski Glas* iz
Banja Luke i nedjeljnik ,,Javnost* prepasti ¢e u zajednicka pisana glasila.

Stvori ¢e se uslovi da novinske agencije iz obje republike prerastu u jednu agenciju.

X

Za ostvarivanje saradnje u svim oblastima koje definiSe ovaj protokol se i odgovorna su
nadleZna ministarstva, javna preduzeca, narodne banke i sluzbe drustvenog knjigovostva.

Xl
Ovaj protokol stupa na snagu odmah.
VLADA VLADA
REPUBLIKE SRPSKE REPUBLIKE SRPSKE KRAJINE
Broj: Broj:
Datum: 22. septembra 1992. g. Datum: 22. septembra 1992. g.
PREDSJEDNIK VLADE: PREDSJEDNIK VLADE:
Branko Deri¢ Zdravko Zecevic¢
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75. Londonska konferencija: Tekst zajedni¢ke izjave predsjednika
RH dr. Franje Tudmana i predsjednika SRJ Dobrice Cosiéa
(Zeneva, 30. 9. 1992.)"

Zajedni€ka izjava predsjednika Republike Hrvatske dr. Franje Tudmana i

predsjednika SR Jugoslavije Dobrice Cosiéa

"Sastajuci se pod okriljem supredsjedatelja medunarodne konferencije o bivsoj Jugoslaviji u
Zenevi potpisnici Zele objaviti sljedece:

(1) Dvojica predsjednika ponovno potvrduju odrednicu medunarodne konferencije u
Londonu o nepovredivosti postoje¢ih granica osim promjena postignutin - mirnim
sporazumom, te se suglaSavaju da intenziviraju rad na normalizaciji odnosa izmedu SR
Jugoslavije i Republike Hrvatske na temelju uzajamnog priznanja. Sva pitanja sukcesije bivse
SFRJ bit ¢e rjeSavana u sklopu medunarodne konferencije ili, gdje je to odgovarajuce,
bilateralno.

(2) Vlasti Republike Hrvatske i SRJ ¢e, blisko suraduju¢i s UNPROFOR-om, poduzeti hitne
zajednicke mjere kako bi osigurali miran povratak njihovim domovima u Zasticenim
podrucjima UN svih raseljenih osoba koje to Zele. U tu svrhu oni predlaZzu hitnu uspostavu
¢etvorostranog mehanizma - sastavljenog od predstavnika vlasti Hrvatske, lokalnih srpskih
predstavnika, predstavnika UNPROFOR-a i UNHCR-a - kako bi se osigurao napredak tog
procesa. Srpsko i hrvatsko stanovniStvo koje je ranije nastavalo podrucje Republike Hrvatske
i SR Jugoslavije treba imati jednaka prava da se mirno vrati svojim bivsim domovima.
Postignut je sporazum o odlu¢nijoj akciji radi povratka raseljenih osoba njihovim kué¢ama i
omogucavanja dobrovoljnog i humanog ponovnog naseljavanja osoba koje to zele izmedu
dviju drzava.

(3) Dvojica predsjednika su se sporazumjeli da ¢e jugoslavenska armija napustiti Previaku do
20. listopada 1992. godine u skladu s VVanceovim planom. Sigurnost u tom podrucju bit ¢e
ostvarena demilitarizacijom i rasporedivanjem promatraca UN. Pregovorima koji ¢e uslijediti
rijesit ¢e se pitanje ukupne sigurnosti Boke Kotorske i Dubrovnika.

(4) Dvojica predsjednika su se suglasila da se osnuje zajedni¢ki medudrzavni odbor na kojem
bi se razmatrala sva otvorena pitanja i koji bi radio na normalizaciji odnosa izmedu suverenih
Republike Hrvatske i SR Jugoslavije. Kako bi se Sto je prije moguce uspostavio trajan mir
posebna pozornost bit ¢e posvec¢a normalizaciji prometa i gospodarskih veza.

(5) Dvojica predsjednika potvrduju svoje uvjerenje da svi problemi izmedu njihovih dviju
drZzava moraju biti rjeSavani na miran nacin. U tom cilju oni ¢e poduzimati sve napore. U
vezi s tim oni ¢e upotrijebiti sav svoj utjecaj kako bi se ostvarilo pravedno i mirno rjeSenje
sadaSnje krize u Bosni i Hercegovini.

(6) Dvojica predsjednika izraZzavaju svoju posvemasnju osudu svakog djelovanja koje je u
vezi s "etnickim ¢iS¢enjem" i obvezuju se da pomognu ispraviti ono Sto je ve¢ uc¢injeno. Oni

* 1ZVOR: Slobodna Dalmacija, 2. 10. 1992.
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takoder izjavljuju da su izjave ili ugovori dati pod pritiskom, posebice oni koji se ticu zemlje i
vlasniStva, u potpunosti niStavni i nevaze¢i. Oni pozivaju sve zainteresirane strane da u
cijelosti suraduju, hitno i bezuvjetno, u sadasnjim nastojanjima, posebice Medunarodnog
komiteta Crvenog kriza (CIRC) i Visokog komesarijata UN za izbjeglice (UNHCR), za
oslobadanje svih zarobljenika, zatvaranje svih zarobljenic¢kih logora i osiguranje sigurnog
prolaza bivsim zarobljenicima do sigurnih i osiguranih podru¢ja. Oni nadalje pozivaju sve
strane da omoguce sigurnu dostavu svake humanitarne pomoci.

(7) Dvojica predsjednika pozdravljaju Sto skorije rasporedivanje medunarodnih promatraca u
zrakoplovne luke u njihovim zemljama kao dio mjera za jac¢anje povjerenja.

(8) Dvojica predsjednika suglasna su da se sa supredsjedateljima ponovno sastanu 20.
listpoda. Oni izraZzavaju svoju zahvalnost dvojici supredsjedatelja za sazivanje danaSnjeg
sastanka."
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76. PredsjedniStvo BiH: Naredba predsjednika PredsjedniStva BiH
Alije Izetbegoviéa za deblokadu grada Sarajeva (Konjic. 16. 10.
1992)"

PREDSJEDNISTVO BOSNE | HERCEGOVINE

Kabinet Predsjednika

Po ukazanoj potrebi, a na osnovu odgovornosti i ovlas¢enja koja imam kao predsjednik Savjeta
za narodnu odbranu i predsjednik PredsjedniStva Bosne i Hercegovine, donosim

NAREDBU

1 OruZane snage Bosne i Hercegovine (Armija BiH i HVO) pristupi¢e odmah pripremama
akcije za deblokadu grada Sarajeva vojnim sredstvima (u svim daljnim aktima: sarajevska
akcija, skraceno: operacija

'S™). Akciju pripremiti i izvrsiti u najkracem moguéem roku.

Za zapovjednika akcije, sa punim ovlascenjima, imenuje se JASMIN JAGANJAC, a za njegovog
zamjenika Mirsad Cati¢. Ostali ¢lanovi Staba akcije su: Zejnil Delali¢ i Ferid Buljubasic¢.

Ljudstvo i materijalno-tehnicka sredstva za izvrSenje akcije, kao i zona ovlasc¢enja i odgovornosti,
utvrdice se posebnom naredbom. Prijedlog naredbe pripremice zapovjednik akcije u roku od
sedam dana.

4. Sve radnja za izvrSenje ove akcije smatraju se hitnim i prioritetnim, te se nalaze svim
komandama i Stabovima OS Bosna i Hercegovine da ovu akciju pomognu u zahtjevanom
obimu.

Konjic, 16. oktobra 1992.

*1ZVOR: Fotokopija dokumenta s potpisom, u arhivi autora.
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77. MKBJ: Tekst zajedni¢ke izjave predsjednika PredsjedniStva
BiH Alije lzetbegoviéa i predsjednika SRJ Dobrice Cosiéa
(Zeneva, 19. 10. 1992.)"

Zajedni¢ko priopéenje predsjednika PredsjedniStva Bosne i Hercegovine

Alije Izetbegoviéa i predsjednika SR Jugoslavije Dobrice Cosiéa

ZENEVA, 19. listopada (Reuter/Hina) - Predsjednik Predsjednidtva Bosne i Hercegovine
Alija lzetbegovié¢ i predsjednik SR Jugoslavije Dobrica Cosi¢ suglasili su se na svom
dana$njem sastanku u Zenevi da ¢e raditi na normalizaciji odnosa izmedu dviju drzava kroz
medusobno diplomatsko priznavanje.

Nakon sastanka u Zenevskoj Palagi naroda (UN), lzetbegovié i Cosi¢ su izdali zajednicko
priopéenje u kojem su se zaloZili za nastavak mirovnmog procesa i osudili etni¢ko ¢iS¢enje u
Bosni i Hercegovini.

Cosi¢ je, javlja britanska agencija Reuter, napustio sastanak dva sata prije njegovog zavrsetka,
ostavljaju¢i visoke duznosnike SRJ da nastave pregovore u njegovo ime.

Prema ocijeni supredsjedatelja Zenevske konferencije Syrusa Vancea, Dobrica Cosi¢ se
osje¢eo "lagano indisponiran". Nakon napustanja sastanka Cosi¢ je u obliznjem hotelu, u
kojem je odsjeo, izvijeS¢ivan o tijeku pregovora, da bi na kraju petosatnog sastanka i
formalno odobrio zajedni¢ku izjavu koju su usvojile dvije strane.

Prema deklaraciji, Cosi¢ i Izetbegovié "pristaju intenzivirati djelovanje s ciljem normalizacije
odnosa izmedu SR Jugoslavije i Republike Bosne i Hercegovine na osnovu uzajamnog
priznavanja”.

Oni su takoder potvrdili svoju privrzenost nac¢elima za rjeSavanje sukoba u bivoj Jugoslaviji,

postojecih granica.

U zajednickoj izjavi, koju je po zavrsetku sastanka novinarima procitao Cyrus Vance (Sajrus
Vens), se nastavlja: "Dvojica predsjednika izraZzavaju svoju bezrezervnu osudu svih postupaka
povezanih s ‘etnickim ¢iS¢enjem’, i obvezuju se da ¢e pomoci da se taj proces preinaci tamo
gdje se ve¢ dogodio™.

Dvojica su predsjednika u svojoj izjavi naglasila da obje strane trebaju nastaviti s naporima za

prekid neprijateljstava u Bosni i Hercegovini. Oni su se takoder suglasili o hitnoj potrebi
okoncanja blokade Sarajeva i demilitarizaciji tog grada.

Supredsjedatelji Zenevske konferencije Cyrus Vance i lord David Owen, javlja Reuter, taj
dogovor ocijenjuju prioritetnim.

Cosi¢ i 1zetbegovi¢ su takoder izrazili svoju podrku premijestanju zrakoplova bosanskih Srba
u SR Jugoslaviju kako bi se izbjegla krSenja odluke UN o zabrani letenja nad BiH.

* 1ZVOR:.HINA, Baza Eva, Vijest HNAA190212:1, 19. 10. 1992/2122.
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U zajednickoj se izjavi navodi Cosié¢eva tvrdnje na sastanku da su ti zrakoplovi ve¢ zatvoreni
u hangare. Po povratku u Beograd on, prema vlastitoj izjavi, namjerava potpisati sporazum s
predstavnicima bosanskih Srba kojim bi se sluzbeno utanacilo premjesStanje zrakoplova na
aerodrome u SRJ.

Dvojica su se predsjednika takoder: - suglasila o potrebi da se sve zaracene strane u BiH stave
pod nadzor i da se "eliminiraju naoruzane bande, paravojne skupine te kriminalni i placenicki
elementima od kuda dolazili".

- pozivaju sve strane da suraduju s Medunarodnim Crvenim krizem i Visokim komesarijatom
UN za izbjeglice kako bi se oslobodili svi zatocenici, zatvore zarobljenicki logori i osigura
siguran prolaz bivsih zato¢enika do podru¢ja sigurnosti. Oni takoder pozivaju sve strane
da pomognu u dostavi humanitarne pomoc¢i Bosni i Hercegovini.

- zabiljezila usvajanje rezolucije 780 Vijec¢e sigurnosti UN kojom je ustanovljena komisija za
ratne zlocine i izraZzavaju svoje uvjerenje da svi "pocinitelji kriminalnih djela izvrSenih
tijekom oruzanog sukoba" trebaju biti izvedeni pred sud.

- suglasila da se ponovo sastanu naknadno utvrdenog dana.
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78. MKBJ: Sporazum predsjednika SRJ Dobrice Cosiéa i Adila
ZulfikarpaSiéa (Zeneva, 19. 10. 1992.)"

Tekst sporazuma

»Sagovornici su se saglasili da se rjeSenje sukoba u Bosni i Hercegovini odmah potraZi na
osnovi sljedecih principa:

momentalne obustave oruZanih sukoba i traZzenja politickog rjeSenja u Bosni i
Hercegovini na bazi dogovora tri konstitutivna naroda;

demilitarizacija i deblokada Sarajeva i drugih gradova uz pomo¢ i pod
kontrolom UNPROFOR-3;

hitnog omoguc¢avanja dostave humanitarne pomoc¢i stanovnistvu;

povratka svih protjeranih i izbjeglih, koji to Zele, u svoje domove;
oslobadanja puteva i uspostavljanje potpune slobode kretanja stanovnistva;
momentalnog obustavljanja etnickog ¢iS¢enja, ma sa koje strane ono dolazilo.«

1995, str. 122-123. .
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79. MKBJ: Zajedniéka izjava predsjednika RH dr. Franje Tudmana
i predsjednika SRJ Dobrice Cosiéa (Zeneva, 20. 10. 1992.)"

Tekst izjave

«Predsjednik Savezne Republike Jugoslavije g. Dobrica Cosié¢ i predsjednik Republike
Hrvatske dr. Franjo Tudman sastali su se u Zenevi 20. listopada 1992., pod pokroviteljstvom
supredsjedatelja Medunarodne konferencije o bivSoj Jugoslaviji Cyrusa Vancea i lorda
Ovwena. Dvojica predsjednika razmotrila su provedbu svoje Zajednicke izjave od 30. rujna,
te, kako bi osigurali njenu daljnju provedbu, izjavljuju sljedece:

1. Predsjednici sa zadovoljstvom konstatiraju da su ve¢ poduzete razne odredene mjere radi
provedbe nekoliko temeljnih pitanja obuhvacenih Zajednickom izjavom, tj. Sporazuma o
Prevlaci, razmjeStanju promatraca na aerodromima, u Saveznoj Republici Jugoslaviji i
Republici Hrvatskoj, te osnivanja Zajednickog medudrzavnog odbora i njegovih pet
komisija.

2. Predsjednici konstatiraju da je MedudrZavni odbor odrzao prvi sastanak. Kako bi se
pospjeSio i unaprijedio rad Odbora, te radi osiguranja uvjeta za normalizaciju odnosa,
predsjednici su se suglasili da ¢e osnovati urede za vezu Medudrzavnog odbora u svojim
prijestolnicama, Beogradu i Zagrebu. Uredi za vezu ¢e pod vodstvom Odbora koordinirati
djelatnosti u svezi sa svim otvorenim pitanjima izmedu Republike Hrvatske i Savezne
Republike Jugoslavije, te ¢e se prvenstveno pozabaviti slijedec¢im:

- ponovno otvaranje cestovnih, Zeljeznickih i telekomunikacijskih veza izmedu Republike
Hrvatske i Savezne Republike Jugoslavije, kao i ponovno uspostavljanje medunarodnih
veza preko dviju zemalja;

- rjeSavanje pitanja osobne imovine, mirovina i doznaka, te ostalih problema povezanih s
gospodarskim blagostanjem svojih naroda;

- razmatranje pitanja povezanih s dvojnim drZavljanstvom.

3. Ponovno potvrdujuéi opredjeljenje izrazeno u tocki 2 svoje Zajednicke izjave od 30. rujna,
oba su se predsjednika suglasila da bi cetvero strani mehanizam koji je utvrden u navedenoj
tocki, trebao poceti s radom Sto je prije moguce. Prvenstvena zada¢a tog mehanizma bila bi
organiziranje i olakSavanje povratka prognanih osoba i skupina, te njihovo preseljavanje
pod humanim uvjetima. Dva su se predsjednika na dalje suglasila da ¢e njihovi predstavnici
osigu rati razmjenu informacija o nestalim osobama.

4. Dva su se predsjednika suglasila s osnivanjem zajednicke medudrzavne komisije za
razmatranje svih pitanja sigurnosti Boke Kotorske i Dubrovnika. Na granici ¢e se uspostaviti
zajednicke carinske kontrole.

5. Dva su se predsjednika suglasila da ¢e ra spraviti, u okviru svojih nadleznosti, sve
elemente koji se ticu provedbe Vanveovog plana na svom sljede¢cem sastanku s dvojicom
supredsjedatelja.

" 1ZVOR: Vjesnik, 22. 10. 1992.
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6. Dvojica predsjednika ponovno potvrduju da ¢e odluéno upotrijebiti sav svoj utjecaj radi
postizanja pravednog, miroljubivog rjeSenja sukoba u Bosni i Hercegovini. Predsjednici
pozivaju sve strane u sukobu da uloze sve potrebne napore u cilju prestanka neprijateljstava i
pregovora o ustavnom uredenju Bosne i Hercegovine na temelju sporazuma izmedu tri
konstitutivna naroda. U svezi s dostavom humanitarne pomo¢i, predsjednik Cosié izvijestio je
prisutne da je njegova vlada izvrSila potrebne pripreme za sigurnu dostavu navedene pomoci
na pravcu Beograd - Sarajevo.

7. Dvojica predsjednika izrazavaju svoju zahvalnost supredsjedateljima na sazivanju
danasnjeg sastanka, te su suglasni da se ponovno sa stanu u vrijeme koje ¢e se naknadno
odrediti.»
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80. HDZzZ BiH: Politicka povelja Glavhog odbora HDZ-a BiH
(Posusje, 24. 10. 1992.)

Glavni odbor Hrvatske demokratske zajednice BiH na sjednici odrZanoj 24. listopada 1992. u
Posusju donosi

Politi€ku povelju

Hrvatska demokratska zajednica BiH je sastavni dio jedinstvene Hrvatske demokratske
zajednice kao Sto su hrvatski narod i njegova povijest u BiH dio istoga hrvatskoga narodnoga
bi¢a. Zahvaljujuci uvjerljivo izrazenom povjerenju na proteklim izborima, HDZ BiH je
legitimni predstavnik hrvatskog naroda u Bosni i Hercegovini. U svojoj politici zastupa
njegove interese onako kako odgovara vitalnim interesima citavog hrvatskog naroda,
vodec¢i racuna o politickim, gospodarskim, drustvenim i kulturnim okolnostima sredine u
kojoj djeluju, jednako kao i o medjunacionalnom, medjudrzavnhom i medjunarodnom
kontekstu slobodnih drZava u Europi.

Nakon slobodnih i demokratskih izbora 1990. HDZ BiH zauzimala se za konfederalni odnos
medju drZzavama na podrucju bivSe Jugoslavije, kao i za jednakopravnu zastupljenost
hrvatskog naroda u unutarnjem ustroju BiH.

Kada BiH nakon Slovenije i Hrvatske postaje zrtvom velikosrpske agresije Hrvatska
demokratska zajednica BiH spremno organizira obranu svog naroda i svog Zzivotnog
prostora. S tim ciljem nastaju hrvatske zajednice, te Hrvatsko vijece obrane koji prvi
uspjesno pruzaju otpor agresoru.

Uz svesrdnu pomo¢ Republike Hrvatske mati¢ne drzave svih Hrvata, sprijecena su stradanja
vecih razmjera i osiguran prostor na kojem se organizira zivot kroz privremenu izvrsnu vlast
izrazenu kroz Hrvatsko vijece obrane.

UspjeSnost obrane i uspostava vlasti na tom prostoru sprijecili su potpuno okupaciju
BiH i njeno pripojenje velikoj Sthiji.
11

Hrvatska demokratska zajednica zauzima se za hitno zaustavljanje rata u BiH, te
unutarnju ustrojbu BiH po sljede¢im nacelima:

1 BiH je suverena, neovisna i medjunarodno priznata drZava.

2 BiH nastanjuju tri konstitutivna jednakopravna naroda, Hrvati, Muslimani i Srbi.

“ 1ZVOR: Kopija dokumenta u arhivi autora
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3. U unutarnjem uredjenju BiH Hrvatska demokratska zajednica polazi od nacela
utvrdjenih u okviru Europske zajednice, te sporazumima Tudjman-Izetbegovic.

Hrvatska demokratska zajednica je za BiH kao drZavu konstitutivnih jedinica, kao
jedinog moguceg rjeSenja koje ¢e jamgiti sva gradjanska i nacionalna prava Hrvata.
\Y)

U ovim presudnim povijesnim trenucima hrvatskog naroda koji je nakon 9 stoljec¢a stvorio
svoju nacionalnu drZzavu Hrvatska demokratska zajednica BiH ¢e jedinstveno i odlu¢no
temeljem ove povelje izboriti i osigurati prava hrvatskog naroda u BiH kao dijelu svog
povijesnog i etnickog prostora.

\%

Zbog oruzanih sukoba postrojbi Hrvatskog vije¢a obrane i muslimanskih jedinica, HDZ BiH
poziva predstavnike muslimanskog naroda na hitne razgovore radi zaustavljanja sukoba,
dogovora o privremenom razgranicenju i poStivanju autoriteta vojne i civilne vlasti stvorene
na teritoriju Hrvatske zajednice Herceg Bosne, do definitivnog politickog i ustavno-pravnog
uredjenja BiH.

Ovi razgovori su nuzan preduvjet radi spre¢avanja daljnjih sukoba i opstanka BiH kao
samostalne i suverene drZave.

Posusje, 24. listopada 1992.
Glavni odbor HDZ BiH
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81. Predsjednik PredsjedniStva RBiH Alija lzetbegovié: Pismo
predsjedniku RH dr. Franji Tudmanu (Sarajevo, 27. 10. 1992.)"

Pismo predsjednika PredsjedniStva Republike BiH Alije I1zetbegoviéa

predsjedniku Republike Hrvatske dr. Franji Tudmanu

"Gospodine Predsjednice,

Posljednji dogadaji u Bosni i Hercegovini nalazu mi da Vam se obratim ovim pismom.
Jedinice HVO planirano su izazvale sukobe u Novom Travniku, Vitezu i Prozoru. U sukobima
je bilo Zrtava i razaranja. Zatvoreni su svi putovi kroz zapadnu Hercegoviunu, c¢ak i za
humanitarnu pomo¢é. Istovremeno u hrvatskim medijima vodi se propagandni rat protiv
Bosne i Hercegovine i njene legalne vlasti. lzmisljaju se, a zatim uporno ponavljaju, vijesti o
toboznjem drzavnom udaru u BiH, spekulira o promjenama na vlasti i uporno ignorira borba
koju Armija BiH, u krajnje neravnopravnim uvjetima, vodi protiv cetnika. Na$ narod, koji je
od strane cetnika pretrpio teSke fizicke udarce Zeli se sada i moralno dotuci i ostaviti bez
nade. Ovaj drugi dio posla cini se da su na sebe uzela hrvatska sredstva informiranja.

Istina je, kao Sto znate, da nikakvog drzavnog udara u Sarajevu nije bilo. Takoder je istina - i
to citav svijet osim HTV zna -da se Armija BiH hrabro bori u Gorazdu, Sarajevu, Konjicu,
Jajcu, Gradaccu, Zepi, Maglaju, Visegradu, Br¢ekom i na drugim mjestima. Zasto se sve ovo
ignorira i sije beznade?

Istina je isto tako da su tenkovi pucali na Prozor i usli u taj grad a to nisu bili tenkovi vojske
BiH. NasSa vojna oprema, presudna za otpor cetnickoj najezdi u BiH, zaustavljena je u
Zagrebu i Grudama. Posljedice su ocigledne.

U Zenevi se pregovara o buducem uredenju Bosne i Hercegovine. Istovremeno se silom
sprovodi politika svréenog cina, ¢ime se pregovori u Londonu i Zenevi obezvreduju i ¢ine
bespredmentim. HVO je preSao granicu legitimne obrane od cetnika i pristupio sistematskom
rasturanju legalne civilne vlasti i uspostavljanju paradrzavnih institucija.

U cjelini gledano, stice se nepobitan utisak da se Zeli iskoristiti teSka situacija Bosne i
Hercegovine, moZda najteZza u njenoj historiji, da bi joj se nametnulo rjeSenje suprotno volji
vecine njenih gradana.

Tko bi medu razloZznim ljudima u naSoj i svjetskoj javnosti mogao povjerovati u price da smo
mi, dok vodimo teSke borbe protiv cetnika, otvorili i front protiv HYO? Ne lici li ovo prije na
onu cetnicku pric¢u o tome da mi sami sebe bombardiramo u Sarajevu?

Bosna i Hercegovina nikada nece prihvatiti podjelu na iskljucivo etnickoj osnovi i nece
prihvatiti nikakvo rjeSenje nametnuto silom. Za svoj otpor ona ima dovoljno snaga i dovoljno
prijatelja u svijetu. Medu ove prijatelje Bosna i Hercegovina je prije svega ubrajala
Hrvatsku i hrvatski narod. Ona ¢e, usprkos svemu, nastaviti da vjeruje u to prijateljstvo i da
se u skladu s tim pona3a.

“ 1IZVOR: Vjesnik, 30. 10. 1992.
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Molim Vas, gospodine Predsjednice, da upotrijebite Vas nesumnjiv utjecaj, da se uklone
smetnje na tom putu, kao bi se naSi odnosi razvijali u skladu s Ugovorom o prijateljstvu i
suradnji izmedu nase dvije zemlje.

Uz izraze poStovanja, Alija lzetbegovié, predsjednik PredsjedniStva Republike Bosne i
Hercegovine", stoji na kraju pisma Sto ga je s potpisom Alije Izetbegovica objavila Bosansko-
hercegovacka press-sluzba Be¢.
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82. MKBJ: Nacrt ustavnog ustrojstva za BiH radne skupine
zenevske konferencije o biv3oj Jugoslaviji (Zeneva, 28. 10.
1992)"

PredloZeno ustavno ustrojstvo za BiH

1. Opée ustrojstvo

A. BiH bi bila decentralizirana drzava u okviru svojih sadasnjih medunarodnih granica (tj.
granica koje je imala u bivSoj SFRJ),
B. BiH bi bila podijeljena na 7 do 10 autonomnih provincija:

a) Granice provincija odredile bi se tako da provincije budu geografski Sto koherentnije,
uzimajuci u obzir etnicke, geografske (tj. prirodne karakteristike, npr. rijeke), povijesne,
prometne (tj. postojece cestovne i Zeljeznicke mreze), gospodarske i ostale relevantne
¢inioce. Mnoge provincije (premda se to ne mora odnositi na sve provincije) vjerojatno
¢e imati znacajnu vecinu jedne od tri glavne etnicke skupine, a u vecini ¢e biti znacajno
zastupljene manjine.

b) Granice provincija utvrdile bi se u Ustavu i ne bi se mogle mijenjati bez promjena za
koje bi bila potrebna znacajna ve¢ina (I11.A.3). Sli